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Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéra examine d'office la recevabilité des recours qui lui sont soumis ( art. 29
a.1LTF).

E.11

Conformément aux art. 78, 79 et 92 a. 1 LTF, une décision cantonale relative ala
récusation d'un magistrat pénal peut faire immeédiatement I'objet d'un recours en matiere
pénale. Le recourant, dont la demande de récusation a été rejetée, a en principe qualité pour
recourirenvertudel'art. 81 al. 1LTF.

L e recourant doit cependant encore avoir un intérét actuel et pratique al'annulation ou ala
modification de la décision attaquée ( ATF 144 1V 81 consid. 2.3.1). Cet intérét doit exister
non seulement au moment du dép6t du recours, mais encore au moment ou |'arrét est rendu (
ATF 1421 135 consid. 1.3.1). Unintérét généra ou de fait est insuffisant (ATF 147 1V 2
consid. 1.3). L'intérét actuel est déterminé en fonction du but poursuivi par le recours et des
conséquences, ainsi que de la portée d'une éventuelle admission de celui-ci (ATF 1311 153
consid. 1.2). Il fait défaut en particulier lorsque la décision attaquée a été exécutée ou est
devenue sans objet ( ATF 125 11 86 consid. 5b) ou encore lorsque I'admission du recours ne
permettrait pas laréparation du préjudice subi ( ATF 127 111 41 consid. 2b). Par souci
d'économie de procédure, cette exigence vise a garantir que le Tribunal fédéral se prononce
sur des questions concrétes et non pas théoriques (ATF 140 1V 74 consid. 1.3.1).

Il n'est renoncé exceptionnellement & cette condition que si 1a contestation peut se
reproduire en tout temps dans des circonstances identiques ou analogues, i sa nature ne
permet pas de la soumettre a une autorité judiciaire avant qu'elle ne perde son actualité et
Sil existe un intérét public suffisamment important ala solution des questions litigieuses en
raison de leur portée de principe ( ATF 146 Il 335 consid. 1.3).

Le Tribunal fédéral n'entre pas en matiére sur le recours et le déclare irrecevable lorsgue
I'intérét au recours fait défaut au moment du dépét de celui-ci; en revanche, si cet intérét
disparait en cours de procédure, le litige est déclaré sans objet et la cause est rayée du réle (
ATF 1421 135 consid. 1.3.1).

E.12

En I'occurrence, pendant la procédure de recours au Tribunal fédéral, le recourant aretiré
son appel contre le jugement du Tribunal de police du 30 novembre 2022. Par arrét du 15
février 2023, la Chambre pénale d'appel et de révision a pris acte de ce retrait, a constaté la
caducité de I'appel joint et arayé la cause du réle. Aucun recours n'a été déposé contre cet
arrét qui est définitif et exécutoire. La procédure pénale est ainsi close.



Dans ces conditions, |e recourant ne peut plus se prévaoir d'un intérét actuel et pratique a
obtenir I'annulation de |'arrét attaqué puisque |'admission de sa demande de récusation de la
Procureure n'est plus susceptible de lui apporter un quel congque avantage.

E.2

L'intérét au recours ayant disparu en cours de procédure, le recours est par conségquent
devenu sans objet et la cause doit étre radiée du role.

E.21

Selonl'art. 32a. 2LTF et ' art. 72 PCF, applicable par renvoi del' art. 71 LTF, le juge
instructeur statue comme juge unique sur laradiation du réle des procédures devenues sans
objet et sur lesfrais du procés par une décision sommairement motiveée, en tenant compte de
I'état de choses existant avant le fait qui met fin au litige (ATF 142 V 551 consid. 8.2). Si
I'issue probable de la procédure n'apparait pas évidente, il y alieu de recourir aux criteres
généraux de la procédure civile selon lesquels les frais et dépens seront supportés en
premier lieu par la partie qui a provoqué la procédure devenue sans objet ou chez qui
résident les motifs pour lesquels elle est devenue sans objet (arréts 1B_588/2022 du 21
décembre 2022 consid. 3; 1B_290/2022 du 23 novembre 2022 consid. 3 et les arréts cités).

E.22

En I'espéce, il n'apparait pas, sur la base d'un examen sommaire, que les griefs soulevés
dans |e recours éaient bien fondés. De plus, en retirant son appel dans la procédure
cantonale au fond, le recourant a provoqué le fait que la présente procédure est déclarée
sans objet. Par conségquent, |'assistance judiciaire requise en relation avec la présente
procédure doit étre refusée (art. 64 al. 1 LTF). Il est renoncé, atitre exceptionnel, a
percevoir desfraisjudiciaires (art. 66 a. 1 in fine LTF).

Par ces motifs, le Juge unique prononce :
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