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Regeste

procédure pénale; non-entrée en matiere; assistance judiciaire | Procédure pénale

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis.

E.11

Envertudel' art. 90 LTF, le recours en matiére pénale au Tribunal fédéral est recevable
contre les décisions qui mettent fin ala procédure. |1 est également recevable contre
certaines décisions prgjudicielles et incidentes. Il en vaains de celles qui concernent la
compétence et les demandes de récusation ( art. 92 LTF ). Quant aux autres décisions
préudicielles et incidentes notifiées séparément, elles peuvent faire I'objet d'un recours si
elles peuvent causer un préjudiceirréparable (art. 93 a. 1let. aLTF) ou s I'admission du
recours peut conduire immeédiatement a une décision finale qui permet d'éviter une
procédure probatoire longue et colteuse (art. 93 a. 1let. b LTF). L'objectif poursuivi par
cette disposition est de décharger le Tribunal fédéral en faisant en sorte que, dans la mesure
du possible, celui-ci soit amené a trancher I'ensemble du litige dans une seule décision (
ATF 13511 30 consid. 1.3.2 p. 34). Les exceptions permettant de recourir contre une
décision préjudicielle ou incidente doivent donc étre appréci ées restrictivement, ce d'autant
gue les parties n‘en subissent en principe pas de préudice, puisqu'elles peuvent encore
attaquer la décision prgudicielle ou incidente avec la décision finale en vertu del' art. 93 al.
3LTF (arrét 8C_817/2008 du 19 juin 2009 consid. 4.2.1).

E.12

L'arrét attaqué, qui annule la décision de non-entrée en matiére du 11 juin 2012 et renvoiela
cause pour suite de l'instruction au Ministére public, ne met pasfin ala procédure pénale; il
sagit, tant sur lefond ( ATF 133V 477 consid. 4.2 p. 481 s.) qu'en ce qui concerne le refus
del'assistance judiciaire ( ATF 117 la 251 consid. 1ap. 253 et lajurisprudence citée), d'une
décision incidente. En |'espéce, le recours est dirigé contre |'arrét entrepris "dans la seule
mesure oul il rejette la requéte d'assistance judiciaire du recourant pour la procédure de
recours'. Le plaignant conclut ainsi al'octroi de I'assistance judiciaire pour la procédure de
recours devant la Chambre pénale de recours, ceci avec effet au 22 juin 2012 - date du dépbt
de son mémoire de recours - (cf. conclusionsn® 2 et 3). Dans un tel cas, le recours n'est
ouvert que si cette décision incidente peut causer un préjudiceirréparable (art. 93 a. 1 let. a
LTF), laseconde exception prévue al' art. 93 al. 1 let. b LTF n'étant pas pertinente en

I'espéce.



E.13

Dans la procédure de recours en matiere pénale, la notion de pré§udice irréparable se
rapporte a un dommage de nature juridique qui ne peut pas étre réparé ultérieurement par un
jugement final ou une autre décision favorable au recourant ( ATF 137 1V 172 consid. 2.1 p.
173). D'apres lajurisprudence, le refus de I'assistance judiciaire dans une cause pénale est
susceptible de causer un préudice irréparable. Le préjudice que peut subir une personne
non assi stée dans une procédure pénale peut difficilement étre réparé ultérieurement par une
nouvelle procédure intervenant a la suite du succes d'un recours contre le refus d'assistance
gratuite. Souvent, I'administration des preuves en premiere instance est en effet
déterminante pour I'issue du proces (cf. ATF 1331V 335 consid. 4 p. 338 et les références).
Laprésente situation est différente: en effet, la procédure cantonal e de recours pour laquelle
|'assistance judiciaire a été demandée par |e recourant est maintenant terminée, la cause
ayant été renvoyeée au Ministére public pour suite de la procédure. Le recourant n‘a donc pas
été privé de I'assistance d'un avocat durant la procédure devant la Cour de justice; il ne court
plus le risgue de ne pas voir ses droits exercés (cf. ATF 133V 645 consid. 2.2 p. 647 s.;
arrét 8C_530/2008 du 25 septembre 2008 consid. 2.3). Enrédlité, il sagit ici uniqguement de
déterminer qui devra, en définitive, assumer lesfrais d'avocat du recourant. Par conséquent,
le recourant ne subit pas de préudice irréparable au sens de la jurisprudence. Par ailleurs, le
recourant pourra formuler ses griefs, pour autant que nécessaire, al'occasion de la
contestation de ladécision finale (art. 93 a. 3LTF). Enfin, il convient de relever que, dans
le cadre de |a procédure pénale de premiere instance dirigée par le Ministére public, le
recourant conserve la possibilité de solliciter I'octroi de I'assistance judiciaire, ce quil n'a
pas fait jusqu'a présent.

E.14

Il résulte de ce qui précéde que le recours doit étre déclaré irrecevable. Compte tenu des
circonstances, le présent arrét serarendu sansfrais(art. 66 a. 1 LTF). Les conclusions du
recours étant cependant vouées a l'échec, |a demande d'assistance judiciaire présentée pour
la procédure de recours devant le Tribunal fédéral doit étrerejetée (art. 64 al. 1et2LTF).

Enfin, I'intimé, assisté d'un avocat, a droit a des dépens, ala charge du recourant ( art. 68 al.
let2LTF).
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