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Erwagungen

E. 1

Les deux recours ont trait ala méme procédure. I1s sont dirigés contre le méme arrét
cantonal. Les deux recourants sont poursuivis pour les mémes faits, dans le cadre d'une
seule enquéte. Il sejustifie deslorsdejoindre les causes 1B_417/2016 et 1B_418/2016 pour
des motifs d'économie de procédure, et de statuer aleur sujet dans un seul arrét (cf. art. 24
PCF applicable par analogie vu lerenvoi del' art. 7L LTF).

E.2

Conformément aux 78 et 93 a. 1 let. aL TF, le refus de désigner un avocat d'office au
prévenu dans une cause pénale peut faire I'objet d'un recours en matiére pénale (ATF 133
IV 335 consid. 4 p. 338 et les références). Les recourants, prévenus et auteurs des demandes
de désignation d'un défenseur d'office, ont qualité pour agir (art. 81a.1LTF).

Pour le surplus, les recours sont formés en temps utile (art. 100 a. 1 LTF) contre une
décision rendue en derniére instance cantonale ( art. 80 LTF ) de sorte qu'il y alieu d'entrer
en matiere sur les recours.

E.3

Il est admis que les recourants, éudiants, ne disposent pas des moyens nécessaires ala
rémunération d'un défenseur d'office.

E.4

L es recourants considéerent qu'une défense d'office doit leur étre accordée vu la complexité
delacause.

E.41

En dehors des cas de défense obligatoire (art. 130 CPP), I' art. 132 . 1 let. b CPP soumet
le droit al'assistance d'un défenseur d'office aux conditions que le prévenu soit indigent - ce
qui n'est pas contesté en |'espéce - et que la sauvegarde de sesintéréts justifie une telle
assistance. Sagissant de la seconde condition, elle Sinterpréete al'aune des criteres
mentionnés al' art. 132 al. 2 et 3 CPP . Aingi, lesintéréts du prévenu justifient une défense
d'office notamment lorsque la cause n'est pas de peu de gravité et qu'elle présente, sur le
plan desfaits ou du droit, des difficultés que le prévenu seul ne pourrait pas surmonter ( art.
132 a. 2 CPP). Entout état de cause, une affaire n'est pas de peu de gravité lorsgque le
prévenu est passible d'une peine privative de liberté de plus de quatre mois, d'une peine
pécuniaire de plus de 120 jours-amende ou d'un travail d'intérét général de plus de 480
heures (art. 132 al. 3 CPP).

Si les deux conditions mentionnées al' art. 132 al. 2 CPP doivent étre réunies
cumulativement, il n'est pas exclu que l'intervention d'un défenseur soit justifiée par d'autres



motifs (comme I'indique I'adverbe "notamment"), en particulier dansles casou la
désignation d'un défenseur est nécessaire pour garantir |'égalité des armes ou parce que
I'issue de la procédure pénale a une importance particuliere pour le prévenu, par exemple
Sil est en détention (arréts 1B_170/2016 du 12 juillet 2016 consid. 3.1; 1B_234/2013 du 20
aolt 2013 consid. 5.1; 1B_477/2011 du 4 janvier 2012 consid. 2.2).

Pour évaluer s |'affaire présente des difficultés que le prévenu ne pourrait pas surmonter
sans I'aide d'un avocat, il y alieu d'apprécier I'ensemble des circonstances concreétes. La
nécessité de I'intervention d'un conseil juridique doit ainsi reposer sur des éléments
objectifs, tenant principalement ala nature de la cause, et sur des éléments subjectifs,
fondés sur I'aptitude concréete du requérant a mener seul la procédure (arrét 1B_257/2013 du
28 octobre 2013 consid. 2.1in SJ 2014 | 273).

Sagissant de la difficulté objective de la cause, al'instar de ce qu'elle a développé en
rapport avec les chances de succes d'un recours ( ATF 129 | 129 consid. 2.3.1 p. 136; arrét
5D 76/2012 du 11 septembre 2012 consid. 4.3 publiéin SJ2013 | 175), lajurisprudence
impose de se demander si une personne raisonnable et de bonne foi - qui présenterait les
mémes caractéristiques que le requérant mais disposerait de ressources suffisantes - ferait
ou non appel aun avocat (arréts 1B_257/2013 du 28 octobre 2013 consid. 2.1; 4A_87/2008
du 28 mars 2008 consid. 3.2). || importe en outre de prendre en considération I'ensemble
des circonstances concretes de chaque cas particulier ( ATF 128 | 225 consid. 2.5.2 p. 232).

Pour apprécier la difficulté subjective d'une cause, il faut tenir compte entre autres des
capacités du prévenu, de son expérience dans le domaine juridique ainsi que des mesures
qui paraissent nécessaires, dans le cas particulier, pour assurer sa défense, notamment en ce
qui concerne les preuves qu'il devraoffrir (ATF 1281 225 consid. 2.5.2 p. 233; 1151a 103
consid. 4 p. 105).

E.4.2

En I'occurrence, les parties admettent que la cause ne remplit pas le critére de la gravité au
sensdel' art. 132 al. 3 CPP . Lesrecourants ayant été condamnés par le Ministére public a
un travail d'intérét général de 80 heures avec sursis, il n'apparait pas que lapeine qu'ils
encourent devant le Juge de police sapproche des sanctions que I' art. 132 al. 3 CPP qualifie
de grave (480 heures de travaux d'intérét général). En revanche, conformément ala
jurisprudence susmentionnée et comme les recourants le relévent a juste titre, cela n'exclut
pas d'emblée que leur soit accordée une défense d'office, I'ensemble des é éments devant
étre pris en considération. Sur le plan de l'importance que peut présenter I'issue de la
procédure, on peut souligner qu'il y va en |'espéce de la défense de la réputation des
recourants sur le plan professionnel, alors gu'ils ne sont pas méme encore intégrés au
marché du travail. Dans de telles circonstances, une condamnation, quelle qu'elle soit, peut
étre particuliérement lourde de conséquences pour eux. En outre, les éléments congtitutifs
des infractions en cause peuvent étre complexes. LaLCD seréfére en effet a des notions
juridiques indéterminées sujettes a interprétation (comme la nature inexacte, fallacieuse ou
inutilement blessantes des allégations sanctionnées par |' art. 3al. 1 let. aLCD , le caractére
inexact, fallacieux, inutilement blessant ou parasitaire de comparaisons au sensdel’ art. 3
a.llet.eLCD, ouencorelatromperiedel' art. 3a. 1let. f LCD). Aussi, lacause
présente-t-elle une difficulté objective de droit gu'une personne raisonnable et de bonne foi
ne pourrait pas résoudre seule.



La cour cantonale a en outre considéré que le principe de I'égalité des armes ne justifiait pas
en soi ladésignation d'un défenseur d'office. Or, cet aspect n'est pas sans pertinence. Il ne
sagit toutefoisici encore que d'un élément parmi d'autres a prendre en considération. En
I'occurrence, la plaignante est effectivement représentée par un avocat. Si cet élément ne
saurait alui seul étre décisif, sy gjoute le fait que, contrairement a ce qu'aretenu la cour
cantonale, on ne peut attendre des recourants qu'ils présentent une capacité d'appréhender
leur défense supérieure ala moyenne du seul fait qu'ils ont créé une start-up. Ils sont
étudiants, sans réelle expérience professionnelle, ni expérience juridique particuliére. La
procédure se déroule en outre en francais alors que I'un des deux prévenus est
germanophone. Cumulés aux aspects objectifs précités, ces éléments rendent nécessaire que
les recourants soient assistés d'un mandataire professionnel.

E.43

En définitive, compte tenu de toutes ces circonstances, le refus d'accorder aux recourants
une défense d'office violel' art. 132 CPP.

E.5

Au vu des considérants qui précedent, le recours doit étre admis et |'arrét attagué annulé. Le
Tribunal fédéral statue lui-méme sur lefond (art. 107 al. 2 LTF ). L'assistance judiciaire est
accordée aux recourants et Me Alexandra Brenner leur est désignée en tant qu'avocate
d'office.

L es recourants obtenant gain de cause avec |'aide d'une avocate, ils ont droit a des dépens a
la charge du canton de Fribourg (art. 68 al. 1 et 2 LTF ). Conformément al' art. 66 al. 4
LTF, il n'est pas percu de fraisjudiciaires. La demande d'assistance judiciaire pour la
présente procédure est par conségquent sans objet.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



