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Erwagungen

E. 1

Im beim Regionalgericht Berner Jura-Seeland gegen ihn hangigen Strafverfahren stellte

A. einen Beweisantrag sowie einen Antrag auf Annullierung der auf den 6.
Februar 2020 angesetzten Hauptverhandlung. Mit Verfligung vom 23. Dezember 2019 wies
das Regionalgericht den Beweisantrag ab und den Annullierungsantrag "zur Zeit" ab.

Gegen diesen Entscheid erhob A. am 7. Januar 2020 Beschwerde beim

Regional gericht, welches die Sache zustandigkeitshalber dem Obergericht Uberwies. Dieses
trat am 13. Januar 2020 auf die Beschwerde nicht ein mit der Begriindung, die Verfligung
vom 23. Dezember 2019 sei nicht anfechtbar.

Mit Beschwerde vom 20. Januar 2020 beantragt A. sinngemass, diesen Entscheid
aufzuheben und seinen Beweisantrag gutzuhei ssen.

V ernehmlassungen wurden keine eingeholt.

E.2

Angefochten ist ein kantonal letztinstanzlicher Entscheid in einer strafrechtlichen
Angelegenheit. Dagegen steht die Beschwerde nach Art. 78 ff. BGG offen. Esist allerdings
Sache des Beschwerdefiihrers, sowohl darzulegen, dass die Sachurteilsvoraussetzungen
erflllt sind, soweit das nicht offensichtlichist ( Art. 42 Abs. 2 BGG ; BGE 133 11 249 E.
1.1; 353 E. 1), als auch, dass der angefochtene Entscheid Bundesrecht verletzt ( BGE 135
11 127 E. 1.6 S. 130; 134 11 244 E. 2.1und 2.2 S. 245 f.; je mit Hinweisen).

Der Beschwerdefuhrer setzt sich mit der (zutreffenden) Begriindung des angefochtenen
Entscheids nicht sachgerecht auseinander und legt nicht dar, inwiefern dieser Bundesrecht
verletzt. Auf die Beschwerde ist wegen Verletzung der gesetzlichen Begrindungspflicht im
vereinfachten Verfahren nicht einzutreten. Kosten sind ausnahmswei se keine zu erheben.
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