BGer 1B_30/2022 vom 27. April 2022

Bundesgericht, 2022-04-27, FR

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bger_1B_30_ 2022
FR: TF 1B_30/2022 du 27 avril 2022

IT: TF 1B_30/2022 del 27 aprile 2022

Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéra examine d'office sacompétence (art. 29 al. 1 LTF) et librement la
recevabilité des recours qui lui sont soumis ( ATF 1451 239 consid. 2).

E.11

Les recourants n'ont pas indiqué par quelle voie de recours ils procédent devant le Tribunal
fédéral. Toutefois, cette omission ne saurait leur nuire dans la mesure ou leur recours
remplit les exigences de lavoie de droit qui leur est ouverte, soit en |'occurrence le recours
en matiére pénale (art. 78 ssLTF; cf. ATF 138 | 367 consid. 1.1; arrét 2C_1079/2019 du
23 décembre 2021 consid. 1.1, destiné ala publication).

E.12
L es recourants produisent un certain nombre de piéces, dont certaines sont nouvelles. Dés

lors qu'ils N'exposent pas en quoi la production de ces derniéres serait admissible au regard
del"art. 99a. 1LTF, ellessont irrecevables (cf. ATF 143V 19 consid. 1.2).

E.131

Les recours aupres du Tribunal fédéral doivent notamment indiquer les conclusions, les
motifs et les moyens de preuve, et étre signés. Les motifs doivent exposer succinctement en
guoi I'acte attaqué viole ledroit (art. 42 a. 1 et 2 LTF ). Pour satisfaire a cette exigence, il
appartient ala partie recourante de discuter au moins briévement les considérants de la
décision litigieuse (ATF 143 11 283 consid. 1.2.2; 140 |11 86 consid. 2); en particulier, la
motivation doit étre topique, c'est-a-dire se rapporter ala question juridique tranchée par
I'autorité cantonale ( ATF 146 1V 297 consid. 1.2). Le Tribunal fédéral ne connait par
ailleurs de laviolation de droits fondamentaux que si un tel grief a été expressément
invogué et motivé de fagon claire et détaillée par la partie recourante (art. 106 al. 2LTF;
ATF 146 1V 114 consid. 2.1). Lorsque la décision attaquée comporte plusieurs motivations
indépendantes dont chacune suffit a sceller le sort de la cause, il appartient ala partie
recourante, sous peine d'irrecevabilité, de sattaguer conformément aux art. 42 al. 2 et 106
a. 2 LTF achacune dentre elles, et, pour obtenir gain de cause, de démontrer que ces deux
motivations sont contraires au droit (ATF 142 |11 364 consid. 2.4).

Par ailleurs, I'objet de la contestation porté devant le Tribunal fédéral est déterminé par
I'arrét attagué. L'objet du litige, délimité par les conclusions des parties (art. 107 a. 1LTF
), ne saurait sétendre au-dela de I'objet de la contestation ( ATF 142 | 155 consid. 4.4.2).

E.132

En I'occurrence, I'ordonnance attaquée repose sur une double motivation, dont chacune est
indépendante et suffit pour sceller I'issue du litige. En effet, elle constate en premier lieu
gue les recourants n'ont pas d'intérét juridiquement protége, actuel et pratique a recourir



contre le mandat de perquisition et ses modalités (cf. art. 382 al. 1 et 393 al. 1 let. a CPP),
déslors que la perquisition a été exécutée et qu'elle est désormais terminée, de sorte qu'elle
ne peut plus étre annulée ou modifiée; elle nie au surplus I'existence d'un intérét public
suffisamment important justifiant I'entrée en matiére indépendamment de cette derniére
condition, relevant que la mise sous scellés du matériel saisi a été requise, de sorte que les
griefs contre la perquisition pourront étre avancés al'occasion de la procédure de levée des
scellésy relative. L'ordonnance attaquée constate en outre qu'a défaut d'une demande de
levée des scellés par le Ministére public, le matériel serarestitué et que, quelle que soit
I'issue de la procédure, |es recourants auront |'opportunité de demander ultérieurement
aupres de l'autorité de jugement une juste indemnité sil se révélait qu'ils avaient fait I'objet
de mesures de contrainteillicites (cf. art. 431 al. 1 et 434 CPP ). Dans un second pan de son
ordonnance, la Chambre pénale rejette le recours sur le fond, considérant que la perquisition
était de toute maniére conforme aux exigences |égales.

E. 133

L es recourants dével oppent tout d'abord des critiques de fond al'encontre de la procédure
MPB 21 377, tout en aléguant que la plainte qu'ils ont déposée al'encontre du conseil de
I'intimée serait pleinement justifiée. Outre que les recourants ne sen prennent nullement au
premier volet de I'ordonnance attaquée, leurs développements vont au-dela de I'objet de la
contestation portée devant le Tribunal de céans. Leurs critiques a cet égard ainsi que les
conclusionsy relatives sont dés lorsirrecevables.

Il en vade méme lorsque les recourants s'en prennent aux scellés qui n‘auraient pas été
exécutés, puisgque le Ministére public n'en aurait pas demandé lalevée dans le délai |égal de
20 jours (cf. art. 248 a. 2 CPP), soit le 23 décembre 2021. IIsfont valoir " I'illégalité de la
procédure " a cet égard, sans toutefois prétendre avoir recouru contre une décision du
Ministere public leur refusant une telle mise sous scellés ou pour déni de justice sur cette
guestion. Cette problématique n'étant pas |'objet du litige de la présente cause, il n'y a pas
non plus lieu d'entrer en matiére sur ces griefs.

Pour le reste, les recourants n'exposent pas précisément quel était, lors du dépbt de leur
recours cantonal et jusqu'au moment ou |'ordonnance attaquée a été rendue, leur intérét
juridiquement protégé, actuel et pratique ala constatation de I'illicéité du mandat de
perquisition et de son exécution, respectivement en quoi la Chambre pénale aurait violé le
droit en déclarant leur recours irrecevable (sur ces questions, cf. notamment arréts

1B _550/2021 du 13 janvier 2022 consid. 3.1 et 3.2; 1B_275/2020 du 22 septembre 2020
consid. 3.1 et 3.2 et les références citées). En effet, |es recourants se contentent a cet égard
de soulever des moyens de fond, qui sont irrecevables, car ne se rapportant pas au premier
pan de I'ordonnance attaquée. Il en va de méme de leurs conclusions tendant au paiement
d'indemnités atitre de réparation. En outre, au regard de ces derniéres conclusions et du
contenu du recours, on comprend que la constatation du caractére illicite du mandat de
perquisition, respectivement de son exécution le 3 décembre 2021 ne tend en réalité gu'a
I'obtention d'une éventuelle indemnité. Or, sur ce point, la Chambre pénale a considéré
gu'une éventuelle indemnité au sens des art. 431 et 434 CPP entrait dans la compétence du
juge du fond. La encore, les recourants ne développent aucune argumentation spécifique
pour remettre en cause ce raisonnement.

E.14



En définitive, déslors que le recours ne répond pas aux exigences accrues de motivation
précitées, respectivement excede |'objet déterminé par la décision entreprise, il est
irrecevable. Vu l'issue du litige, les autres questions de recevabilité peuvent rester indécises.
Il n'y apas non plus lieu d'examiner si I'irrecevabilité prononcée al'égard du recours
cantonal déposeé par larecourante, respectivement si I'argumentation dével oppée par
surabondance au fond pour rejeter le recours est ou non arbitraire ou d'une autre maniére
non conforme au droit.

E.2
Il Sensuit que le recours est irrecevable.

L es recourants ont demandé I'octroi de I'assistance judiciaire (art. 64 a. 1 LTF). Leur
recours était cependant d'emblée dénué de chances de succes, de sorte que cette requéte doit
étre rgjetée. Les recourants ne démontrent par ailleurs pas que leur situation financiére serait
défavorable. Lesfrais de la cause seront donc entierement mis aleur charge (art. 65 al. 2 et
66a.1let5LTF). L'intimée, qui obtient gain de cause avec |'assistance d'un avocat, a droit
ades dépens, alacharge des recourants solidairement entreeux (art. 68al. 1 et 4 LTF).
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