BGer 1B_301/2021 vom 10. Juni 2021

Bundesgericht, 2021-06-10, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger_1B_301 2021
FR: TF 1B_301/2021 du 10 juin 2021

IT: TF 1B_301/2021 del 10 giugno 2021

Erwagungen

E.1

Mit Urtell vom 16. Mérz 2021 sprach das Obergericht des Kantons Zirich, I1. Strafkammer,
A. im Berufungsverfahren der Freiheitsberaubung und Entfthrung schuldig und

bestrafte ihn mit drei Jahren Freiheitsstrafe und einer Busse von Fr. 500.--. Gleichzeitig
ordnete es eine stationére therapeutische Massnahme (Art. 59 StGB ) fur den Verurteilten
an und schob den Vollzug der Freiheitsstrafe zugunsten der Massnahme auf.

E.2

Gegen das Berufungsurteil des Obergerichtes gelangte der Beschuldigte mit Beschwerde in
Strafsachen vom 31. Mai 2021 an das Bundesgericht. Er beantragte unter anderem seine
sofortige Entlassung aus der Sicherheitshaft (Ziffer 6 des Rechtsbegehrens).

E.3

Soweit die Beschwerdeschrift sich in der Hauptsache gegen den materiellen Endentscheid
in Strafsachen des Obergerichtes richtet, insbesondere gegen die Verurteilung wegen
Freiheitsberaubung und Entfihrung (Ziffer 1 des Rechtsbegehrens), ist bel der dafir
zustandigen Strafrechtlichen Abteilung des Bundesgerichtes ein separates
Beschwerdeverfahren in Straf sachen hangig (Verfahren 6B_641/2021).

E.4

Im vorliegenden konnexen Haftbeschwerdeverfahren vor der I. 6ffentlichrechtlichen
Abteilung des Bundesgerichtes (Verfahren 1B_301/2021) liess sich das Obergericht am 3.
Juni 2021 vernehmen, wahrend die Staatsanwaltschaft auf eine Stellungnahme ausdrticklich
verzichtet hat. Der Beschwerdefihrer replizierte am 8. Juni 2021.

E.5

Im angefochtenen Berufungsurteil vom 16. Mé&rz 2021 findet sich kein Entscheid tiber das
vom Beschuldigten im Berufungsverfahren gestellte Haftentlassungsgesuch (Ziffer 8 seiner
Berufungsantrage, vgl. angefochtener Entscheid, S. 4). Das Obergericht raumt in seiner
Vernehmlassung (Verfahren 1B_301/2021) ausdrucklich ein, dass im Berufungsverfahren
kein formlicher Haftprifungsentscheid im Sinne von Art. 233 StPO erfolgte. Der
strafprozessual 1nhaftierte beanstandet diesin seiner Beschwerdeschrift nicht. Insbesondere
rugt er keine formelle Rechtsverweigerung durch das Obergericht. Mangels eines kantonal
letztinstanzlichen formlichen Haftprifungsentscheides hétte auf die Haftbeschwerde bzw.
auf das Gesuch um sofortige Haftentlassung durch das Bundesgericht voraussichtlich nicht
eingetreten werden konnen (vgl. Art. 80 Abs. 2 Satz 3 BGG i.V.m. Art. 233 StPO).

E.6



In seiner Replik vom 8. Juni 2021 zieht der Beschwerdeflihrer seinen Antrag auf sofortige
Haftentlassung zuriick und regt die Abschreibung des Haftbeschwerdeverfahrens

1B 301/2021 an. Er prazisiert seine Antrage dahingehend, dass er "keine Beschwerde
gegen die" - vom Obergericht konkludent bestétigte - " Sicherheitshaft" erhoben habe. Er
erwarte eine Haftprufung erst "nach Ergehen eines Entscheldes des Bundesgerichtes' tber
die Strafsache im separaten "Beschwerdeverfahren 6B_641/2021". Insofern sei die
Formulierung von Ziffer 6 seines Rechtsbegehrens, wonach er "unverziglich™ aus der
Sicherheitshaft zu entlassen sei, missverstandlich gewesen. Da er keine Haftentlassung
"wéahrend des laufenden Verfahrens' 6B_641/2021 mehr verlange, konne das
Haftbeschwerdeverfahren al's gegenstandsl os abgeschrieben werden.

E.7

Nach erfolgtem Riickzug des Antrages um sofortige Haftentlassung ist das
Haftbeschwerdeverfahren 1B_301/2021 im einzelrichterlichen Verfahren als erledigt
abzuschreiben ( Art. 32 Abs. 2 BGG).

Auf die Erhebung von Gerichtskosten kann hier verzichtet werden. Uber die weiteren
Kosten- und Entschédigungsfolgen wird im separaten Verfahren 6B_641/2021 zu
entscheiden sein.

Verfligungen des Instruktionsrichters sind nicht anfechtbar ( Art. 32 Abs. 3 BGG ).
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