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Regeste

procédure pénale, consultation du dossier | Procédure pénale

Erwagungen

E.1

Le 17 juin 2015, le Ministére public de I'Etat de Fribourg acité A. acomparaitre a
I'audience du 8 septembre 2015 pour étre entendu en qualité de prévenu dans une procédure
pénale ouverte a son encontre pour suppression de titres a la suite d'une dénonciation du

Juge de police du 8 juin 2015. A. arequis par téléphone a pouvoir consulter le
dossier pénal, ce qui lui a été refusé. La Chambre pénale du Tribunal cantonal de I'Etat de
Fribourg arejeté le recours formé par A. contre ce refus au terme d'un arrét rendu

le 4 aolt 2015 que I'intéressé a contesté aupres du Tribunal fédéral en date du 21 ao(t 2015.
Il n'a pas été ordonné d'échange d'écritures.

E.2

La contestation portant sur la consultation du dossier en matiere pénale, le recours au
Tribunal fédéral est régi par lesart. 78 ssdelaloi sur le Tribunal fédéral (LTF; RS
173.110). Lerefus, confirmé en derniere instance cantonale, d'autoriser le recourant a
consulter le dossier de la procédure pénale est une décision incidente contre laquelle le
recours en matiere pénale n'est recevable qu'aux conditionsdel' art. 93a. 1LTF. Le
recourant ne prétend pas que |'admission du recours pourrait conduire immédiatement a une
décision finale qui permettrait d'éviter une procédure probatoire longue et colteuse (let. b).
Il ne pourrait donc sen prendre a cette décision que si celle-ci I'exposait a un préjudice
irréparable (let. @); selon lajurisprudence, il doit Sagir d'un dommage de nature juridique,
gui ne puisse pas étre réparé ultérieurement par un jugement final ou une autre décision qui
lui soit favorable (ATF 137 1V 172 consid. 2.1 p. 173). Le recourant ne sexprime pas a ce
propos, commeil lui incombait de lefaire (cf. ATF 137 |11 324 consid. 1.1 p. 329). La
guestion de savoir si le recours ne doit pas d'emblée étre déclaré irrecevable pour ce motif
en application del' art. 108 a. 1 let. b LTF peut rester indécise. Le recourant ne conteste pas
gue sa premiéere audition n'a pas encore eu lieu. Un préjudice irréparable de nature juridique
ne pourrait ainsi étre admis que si le recourant était en mesure de se prévaloir d'un droit a
consulter le dossier a ce stade de la procédure. Or, dansI'arrét cité par la Chambre pénale, le
Tribunal fédéral a considéré que la consultation du dossier par le prévenu avant sa premiere
audition n'était garantie ni par le Code de procédure pénale suisse ni par le droit
constitutionnel ou le droit conventionnel de sorte que le refus d'autoriser une telle
consultation ne causait pas un préudice juridique irréparable a son destinataire ( ATF 137
IV 172 consid. 2 p. 173). Le recourant ne fait valoir aucune circonstance qui permettrait
d'admettre exceptionnellement |'existence d'un tel préudice dans le cas d'espece. Le recours
est ainsi irrecevableauregard del' art. 93a. 1 LTF.



E.3

Lacause d'irrecevabilité étant manifeste, le présent arrét sera rendu selon la procédure
simplifiée prévue par |' art. 108 al. 1 let. aLTF . Vu les circonstances, il sera statué sans
frais (art. 66 a. 1, 2éme phrase, LTF).
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