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Regeste

Procédure pénal e; mandats de comparution | Procédure pénale

Erwagungen

E.1

Par mandat de comparution du 12 janvier 2023, la Police genevoise ainvité A. a
contacter le Sergent-chef B. par téléphone afin de convenir d'une date le plus

rapidement possible en vue de son audition en qualité de prévenu au Poste de Plainpalais, a
Geneve, au sujet de violations de domicile dans les batiments d'Uni Mail. |l était avisé qu'a
I'issue de son audition, il pourrait é&re mis aladisposition du Ministére public et que sil ne
donnait pas suite ala convocation, un mandat d'amener pourrait étre décerné a son encontre.
Il lui était loisible de se faire accompagner d'un avocat de choix a sesfrais. A. a
recouru le 27 janvier 2023 contre ce mandat aupres de la Chambre pénale de recours de la
Cour dejustice de la République et canton de Genéve. Le 22 février 2023, la Police
genevoise a décerné un nouveau mandat de comparution a lateneur identique au précédent
et contre lequel I'intéressé a également recouru en date du 6 mars 2023. La Chambre pénale
de recours arejeté les recours déposés contre les mandats de comparution au terme d'un
arrét rendu le 22 mars 2023 que A. adéféréle 14 avril 2023 auprés du Tribunal
fédéral en requérant I'assistance judiciaire compléte. Il n'a pas été ordonné d'échange
d'écritures. La Cour de justice a produit le dossier de la cause.

E.2

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement les recours qui lui sont soumis. Le recours
au sensdesart. 78 ssLTF est ouvert contre les décisions rendues en matiere pénale, qu'elles
se fondent sur le droit pénal matériel ou le droit de procédure pénale. Il sétend donc aun
mandat de comparution décerné par la police en application de |’ art. 206 CPP . L'arrét
attaqué, qui confirme la validité des mandats de comparution décernés au recourant les 12
janvier et 22 février 2023, ne met pas fin ala procédure pénale ouverte contre le recourant
et revét un caractére incident. Il n'entre pas dans le champ d'application de |’ art. 92 LTF et
n'est ainsi susceptible de faire I'objet d'un recoursimmédiat aupres du Tribunal fédéral, aux
termesdel' art. 93 a. 1let. aet bLTF, que Sil peut causer un préudice irréparable, par
guoi I'on entend un préjudice de nature juridique qui ne puisse pas étre réparé
ultérieurement par un jugement final ou une autre décision favorable au recourant ( ATF
1441V 127 consid. 1.3.1), ou si I'admission du recours peut conduire immédiatement a une
décision finale qui permet d'éviter une procédure probatoire longue et colteuse. Le
recourant ne se prononce pas sur cette question, commeil lui incombait de le faire ( ATF
142 1V 26 consid. 1.2). L'existence d'un préjudice irréparable de nature juridique au sens de
I'art. 93 al. 1 let. aLTF n'apparait au surplus pas manifeste. Les mandats de comparution
décernés par la police en cours d'investigation policiere en vertu del' art. 206 al. 1 CPP



représentent une invitation a comparaitre alaquelle le prévenu peut donner suite ou non
sans en subir de prégudice (cf. CHATTON/DROZ, Commentaire romand, Code de
procédure pénale suisse, 2 e éd. 2019, n. 3 ad art. 206 CPP, p. 1315; PETER RUEGGER,
Basler Kommentar, Schweizerische Straf prozessordnung, 2 e éd. 2014, n. 1 ad art. 206 CPP
, p- 1526). Il n'en irait pas autrement si les mandats de comparution litigieux avaient été
décernés sur délégation du Ministére public dans le cadre de I' art. 312 CPP ce que l'arrét
attaqué ne permet pas clairement de discerner, dés lors que le recourant réside en France (cf.
ATF 1401V 86 consid. 2.3 et 2.4; arrét 6B_1456/2021 du 7 novembre 2022 consid. 2.2.3 et
6B_282/2019 du 5 avril 2019 consid. 3). Quant al'hypothésedel' art. 93a. 1 let. bLTF,
elle est d'emblée exclue. Les conditions poséesal' art. 93 a. 1 LTF n'étant pas réunies,
I'arrét attagué ne peut pas faire I'objet d'un recoursimmeédiat auprés du Tribunal fédéral.

E.3

Le recours doit par conséquent étre déclaré irrecevable selon la procédure simplifiée prévue
par |' art. 108 al. 1 let. b LTF . Cette issue étant prévisible, la demande d'assistance
judiciaire présentée par le recourant doit étreregjetée (art. 64 a. 1L LTF). Le présent arrét
serarendu sansfrais (art. 66 al. 1, 2 eme phrase, LTF). Le recourant, qui succombe, ne
saurait prétendre a des dépens. Il en va de méme des autorités (art. 68 al. 3LTF ). Par ces
motifs, le Juge présidant prononce :
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