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Regeste

procédure pénale, récusation d'agents de police | Procédure pénale

Erwagungen

E.1

Conformément aux art. 78 et 92 a. 1 LTF, une décision incidente relative ala récusation
dans le cadre d'une procédure pénale peut faire immédiatement |'objet d'un recours en
matiere pénale. Selon |' art. 59 al. 1 let. aCPP, lelitige relatif alarécusation est tranché de
maniere définitive, c'est-a-dire en derniére instance cantonale au sensdel' art. 80 a. 1 LTF
lorsqu'il concerne lapolice (art. 380 CPP ; ATF 138 IV 22 consid. 1). Larecourante, auteur
de lademande de récusation, a qualité pour agir au sensdel' art. 81 a. 1 LTF . Pour le
surplus, le recours a été déposé en temps utile et |es conclusions présentées (y compris
I'admission de la demande de récusation) sont recevables au regard del' art. 107 LTF .

E.2

Larecourante se plaint de son interpellation, selon elle "musclée” et impromptue, du ler
février 2019. Elle aurait été plaguée au sol et son nez aurait été fracturé. Aprés samise en
cellule, elle aurait été empéchée de se rendre aux toilettes, et aurait di simuler une
strangulation pour avoir acces a un médecin. Elle aurait ensuite été ligotée et baillonnée.
Elle aurait aussi été filmée a son insu durant son incarcération, procédé qui adégja été
sanctionné par I'instance de recours (cf. arrét 1B_510/2019 du 14 janvier 2020). La
recourante évoqgue des interventions ultérieures en février 2019, notamment aupreés de sa
mere, et se plaint de I'hostilité démontrée par la police lors de son audition du 19 février
2019.

E.21

Toute personne exercant une fonction au sein d'une autorité pénale est récusable pour 1'un
des motifs prévus aux art. 56 let. aa e CPP. Elle I'est également, selon ' art. 56 let . f CPP,
lorsque d'autres motifs, notamment un rapport d'amitié étroit ou d'inimitié avec une partie
ou son conseil, sont de nature a le rendre suspect de prévention. Cette disposition ala portée
d'une clause générale recouvrant tous les motifs de récusation non expressement prévus aux
lettres précédentes de |' art. 56 CPP . Elle correspond ala garantie d'un tribunal indépendant
et impartial instituée par lesart. 30 a. 1 Cst. et 6 par. 1 CEDH ( ATF 143 1V 69 consid 3.2).
Elle concrétise aussi les droits déduits del' art. 29 al. 1 Cst. garantissant |'équité du proces et
assure au justiciable cette protection lorsgue d'autres autorités ou organes que des tribunaux
sont concernés ( ATF 141 1V 178 consid. 3.2.2). Une demande de récusation peut donc étre
déposée al'encontre d'un fonctionnaire de police, deslors qu'il est un membre des autorités
de poursuite pénale (art. 12 let. aCPP).



E.22

Si lesart. 56 let. b ae CPP semblent sappliquer de maniere générale atoute demande de
récusation, une appréciation différenciée peut simposer sagissant de |'application de la
clause générale posée al’ art. 56 let . f CPP. On ne peut en effet faire abstraction de la
différence de fonction existant entre une autorité judiciaire ( art. 13 CPP), d'une part, et un
membre d'une autorité de poursuite pénale ( art. 12 CPP), d'autre part. Les exigences de
réserve, dimpartialité et d'indépendance préval ant pour la premiéere catégorie peuvent donc
ne pas étre les mémes sagissant de la seconde (arrét 1B_398/2019 du 26 novembre 2019
consid. 2.1.1 et les arréts cités). Lajurisprudence aainsi reconnu gque, durant la phase
d'instruction, le ministére public peut étre amené, provisoirement du moins, a adopter une
attitude plus orientée al'égard du prévenu ou afaire état de ses convictions a un moment
donnédel'enquéte (ATF 1411V 178 consid. 3.2.2; 138 1V 142 consid. 2.2.1). Les mémes
considérations doivent prévaloir, afortiori, al'égard de policiers qui ne sont pas investis de
ladirection de la procédure et ne sont pas soumis aux obligations qui en découlent (cf. art.
61 let. aCPP; arréts 1B_95/2021 du 12 avril 2021 consid. 2.1; 1B_398/2019 precité du 26
novembre 2019 consid. 2.1.1). Lors d'une premiére intervention, ceux-ci peuvent étre selon
les circonstances amenés a faire usage de la force avant méme d'avoir entendu les
intéressés. Dans ce cas, la clause générale de " art. 56 let . f CPP doit étre appliquée avec
retenue: si I'usage de la force apparait justifié et proportionné, on ne saurait admettre
I'existence d'un motif de récusation. Comme le prévoit I' art. 58 al. 1 CPP, lesfaits sur
lesquel s Sappuient |a demande doivent étre rendus plausibles.

E.23

En I'occurrence, lapolice est intervenue sur appels de tiers. Selon les policiers, larecourante
se serait montrée agressive et insultante et aurait frappé une agente; elle aurait da étre
maitrisée et aurait encore été insultante au poste. Des plaintes pénales ont été déposées par
les policiers puis par larecourante. Selon les constatations de la cour cantonale, la
recourante n'aurait subi qu'une simple contusion, n'a pas voulu étre examinée par un
médecin et arefusé de répondre a celui-ci. Quant aux interventions ultérieures, des 16 et 25
février 2019, aucun des agents visés n'y aurait participé. Méme s elle présente une version
diamétralement opposée des faits, la recourante ne soutient pas que ceux-ci auraient été
constatés de maniere arbitraire (cf. ATF 143 1V 500 consid. 1.1), alors qu'une telle
démonstration lui incombait en vertu del' art. 42 a. 2 LTF et que le grief est en outre
soumis aux exigences de motivation plus strictesde | art. 106 a. 2 LTF . En définitive c'est
al'autorité chargée d'examiner les plaintes réciproques des parties qu'il appartiendra
d'établir définitivement lesfaits. En |'état, les allégations de la recourante ne peuvent étre
considérées comme plausibles et c'est dés lors ajuste titre que la demande de récusation a
été rejetée, faute d'indices suffisants de mauvais traitements ou d'acharnement policier.

E.3

Sur le vu de ce qui précéde, le recours est rejeté, dans la mesure ou il est recevable. Compte
tenu notamment de sa motivation insuffisante en ce qui concerne I'établissement des faits,
cette issue apparaissait prévisible, de sorte que la demande d'assistance judiciaire doit étre
rejetée. Vu l'impécuniosité de la recourante, attestée par piéce, il peut étre renoncé ala
perception de fraisjudiciaires (art. 66 al. 1in fine LTF). Les deux policiers qui ont répondu
personnellement au recours (et se sont simplement référés a leurs déterminations devant
I'instance précédente) n'ont pas droit a des dépens.
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