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Erwagungen

E. 1

Die Staatsanwaltschaft des Kantons Aargau fuhrt gegen A. eine
Strafuntersuchung wegen ungetreuer Geschéaftsbesorgung und weiterer Delikte. Am 8.
Dezember 2017 auferlegte sie ihm eine Ordnungsbusse von 500 Franken, weil er zur
Einvernahme vom 7. Dezember 2017 nicht erschienen sai.

Am 29. Januar 2018 wies das Obergericht des Kantons Aargau die Beschwerde von
A. gegen diese Bussenverfiigung ab.

Mit Beschwerde in Strafsachen beantragt A. , diesen obergerichtlichen Entscheid
aufzuheben und die Sache zu neuer Beurteilung an die Vorinstanz zurlickzuwei sen.

V ernehmlassungen wurden keine eingeholt.

E.21

Angefochten ist ein kantonal letztinstanzlicher Entscheid, mit dem das Obergericht eine
Beschwerde gegen eine Disziplinarmassnahme der Staatsanwaltschaft - die Auferlegung
einer Ordnungsbusse wegen Nichterscheinens zu einer Einvernahme - abgewiesen hat;
dagegen ist die Beschwerde in Strafsachen zulassig ( Art. 78 Abs. 1, Art. 80 BGG ). Der
Entscheid schliesst das Strafverfahren gegen den BeschwerdefUihrer indessen nicht ab; es
handelt sich mithin um einen Zwischenentscheid, gegen den die Beschwerde zulassig it,
wenn er einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil rechtlicher Natur ( BGE 133 1V 139
E. 4) bewirken konnte ( Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG ) oder wenn die Gutheissung der
Beschwerde sofort einen Endentscheid herbeifihren und damit einen bedeutenden Aufwand
an Zeit oder Kosten fur ein weitlaufiges Bewel sverfahren ersparen wirde ( Art. 93 Abs. 1
lit. b BGG ). Die zweite Voraussetzung fallt vorliegend ausser Betracht. Nach Art. 42 Abs.
2 BGG hat der Beschwerdeftihrer darzulegen, dass die Sachurteilsvoraussetzungen erfillt
sind; bei der Anfechtung von Zwischenentscheiden hat er die Tatsachen anzufihren, aus
denen sich der nicht wiedergutzumachende Nachteil ergeben soll, sofern dies nicht
offensichtlichist (BGE 138111 46 E. 1.2 S. 47; zum Ganzen: BGE 1411V 284 E. 2.3 S.
287; 289 E. 1.3 S. 292).

E.22

Entgegen der Auffassung des BeschwerdefUhrersist es keineswegs gerichtsnotorisch, dass
vorliegend sdmtliche Sachurteil svoraussetzungen erfuillt sind. Es erscheint im Gegentell
sehr zweifelhaft, inwiefern dem Beschwerdeftihrer durch den angefochtenen Entscheid ein
nicht wiedergutzumachender Nachteil drohen kdnnte. Da er sich dazu mit keinem Wort
aussert, ist auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 BGG wegen
Verletzung der gesetzlichen Begrindungspflicht nicht einzutreten.

E.23



Bel diesem Ausgang des Verfahrens tragt der Beschwerdefiihrer die Gerichtskosten (Art.
66 Abs. 1 BGG).
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