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Regeste

Regeste Wehrsteuer: Einkinfte aus L ebensversicherung, Pensionskassen und dhnlichen
Flrsorgeeinrichtungen (Art. 21 bis WSEB). Fall eines Angestellten, der in der
Berechnungsperiode infolge Auflésung der vom Arbeitgeber finanzierten
Personalfursorgestiftung mit einer auf einer Einmaleinlage der Stiftung beruhenden,
praktisch nichtrickkaufsfahigen Kapitalversicherung (" FreizligigkeitsPolice") abgefunden
wurde. Die Einmaleinlage féallt nicht in die Steuerberechnung.

Regeste Imp6t pour la défense nationale: Revenus provenant d'une assurancevie, d'une
caisse de pension ou d'institutions de prévoyance analogues (art. 21 bis AIN). Cas d'un
employé qui, durant la période de calcul, ala suite de la dissolution de la fondation de
prévoyance financée par son employeur, est désintéressé par la constitution d'une assurance
en capital ("police de libre passage"), pratiquement non rachetable. Le versement unique
effectué par lafondation pour constituer cette assurance n'entre pas en considération pour le
calcul de I'impét.

Regesto Imposta per |a difesa nazionale: Redditi provenienti da assicurazioni sullavita, da
casse pensioni 0 daanaloghe istituzioni di previdenza (art. 21 bis DIN). Caso di un
impiegato, il cui rapporto previdenziale e stato regolato, durante il periodo di computo, in
seguito allo scioglimento dellafondazione di previdenza finanziata dal datore di lavoro,
mediante un'assicurazione di capitale praticamente non riscattabile, costituita grazie ad un
versamento unico da parte della fondazione stessa ("polizza di libero passaggio”). 1l
versamento unico effettuato dalla fondazione non va computato nell'imponibile.

Erwagungen

E.1l

Das Schicksal der Beschwerde hangt davon ab, ob die im Jahre 1968 fiir den
Beschwerdebeklagten X. errichtete Lebensversicherung al's riickkaufsfahig im Sinne des
Wehrsteuerrechts zu behandeln ist, wie dies die EStV beantragt, oder nicht. Ist sie
rickkaufsfahig, so bleibt nach Art. 21 bis Abs. 3WSIB, 1. Satz, die ausihr fliessende
kunftige Kapitalleistung wehrsteuerfrei, wahrend dafir die mit der Begriindung des
Versicherungsverhaltnisses durch die Personalflrsorgestiftung der Arbeitgeberfirma zu
Gunsten des Versicherten geleistete Einmaleinlage von diesem als Vermdgenszuwachs zu
versteuern ist. Wird dagegen die Ruckkaufsfahigkeit im Sinne des Wehrsteuerrechts mit der
Vorinstanz verneint, gilt der 2. Satz von Art. 21 bis Abs. 3 WSEB, und die kinftige
Kapitalleistung im Todes- oder Erlebensfall ist dannzumal zu versteuern, wahrend die
Einmaleinlage steuerfrel bleibt. Dass entweder die Einmaleinlage oder dann die
Versicherungsleistung der Wehrsteuer unterliegen muss, ergibt sich aus dem Grundsatz,
dass jedes Einkommen einmal, aber auch nur einmal, zu versteuern ist.



E.2

Esliegt auf der Hand, dass bel einer wortlichen Anwendung des Art. 21 bisWStB im Sinne
der versicherungsrechtlichen Terminologie das mit der PFP geschaffene Vertragsverhdtnis
asruckkaufsfahige Versicherung bezei chnet werden muss. Die fur die PFP typische
Beschrankung der Rickkaufsfahigkeit setzt logisch das Vorhandensein einer BGE 98 Ib
309 S. 312 Ruckkaufsfahigkeit und damit eines bestimmten, jederzeit errechenbaren
Ruckkaufswertes voraus. Fir die Annahme, dass die PFP gleich wie die gewohnlichen,
nicht vinkulierten, rickkaufsfahigen L ebensversicherungen zu behandeln ist, spricht ferner
die Regelung der Anspruchsberechtigung: Die versicherte Kapitalleistung wird in jedem
Fall in vollem Umfang entweder dem Versicherten selbst oder bestimmten Angehérigen
oder seinen Erben erbracht, wogegen bei nichtriickkaufsfahigen Versicherungen der
Personalfirsorge die Kapitalleistung nur entweder dem Versicherten oder bestimmten
Angehorigen (Ehegatten, Kinder, Eltern, erwerbsunfahige Geschwister) zukommt, bei
deren Fehlen aber nur mit jener Quote in den Nachlass fallt, die den Eigenleistungen des
Versicherten entspricht, wahrend der Rest bel der Versicherungseinrichtung verbleibt. Bel
jeder ruckkaufsfahigen Versicherung - auch bei der PFP - besteht somit ein fester
Rechtsanspruch auf die Versicherungsleistung, wahrend nichtriickkaufsfahige
Versicherungen - abgesehen von der Eigenleistung - nur anwartschaftliche Anspriiche
verschaffen, deren Umwandlung in Rechtsanspriiche (Realisierung) erst bel Erleben oder -
im Todesfall - unter der Bedingung des V orhandenseins versicherter Angehoriger erfolgt.
Erst darin sieht denn auch die Wehrsteuerpraxis den eine Besteuerung ausl 6senden
Vermogenszuwachs. Folgerichtig hat die Praxis die Steuerpflicht immer dann bejaht, wenn
solche anwartschaftlichen Anspriiche infolge Auflésung des sie begriindenden
Dienstverhdtnisses durch Abfindung oder Umwandlung in eine riickkaufsfahige

L ebensversicherung vorzeitig realisiert wurden. Die PFP ist von den schweizerischen

L ebensversicherungsgesel |schaften geschaffen worden, um u.a. gerade auch die
steuerlichen Nachtelle, die sich in solchen Féllen fur den Arbeitnehmer ergeben kénnen, zu
beheben. Die Wehrsteuerbehdrden begiinstigen sie insoweit, als sie ihre Aushandigung
dann nicht a's Realisierung eines Anspruches behandeln, wenn die Police innerhalb eines
Jahres fr den Einkauf in eine andere Personal versicherungsei nrichtung verwendet wird
(vgl. Richtlinien der EStV vom 18. Dezember 1969).

E.3

Die steuerrechtliche Wirdigung des Tatbestandes kann sich aber nicht in diesen
versicherungsrechtlichen Uberlegungen erschopfen. a) Wirtschaftlich betrachtet, steht die
PFP der nichtruickkaufsféhigen Personal versicherung ndher als der tiblichen, BGE 98 b 309
S. 313 ruckkaufsfahigen L ebensversicherung. Die Beschrankung der Riickkaufsfahigkeit
l&uft praktisch auf deren Beseitigung hinaus. Der Eintritt einer Vollinvaliditét ist vom
Willen des Versicherten vallig unabhéngig, und der Beitritt zu einer anderen
Personalversicherungskasse fihrt wieder zur Umwandlung in eine nichtriickkaufsfahige
Versicherung. Der Riickkauf kann vom Versicherten somit ausschliesslich im Falle der
Auswanderung selbst herbeigefiihrt werden, also mit einem Verhalten, das nur unter ganz
besonderen dusseren Umstanden Gberhaupt in Frage kommt. Die PFP verkdrpert demnach
eine praktisch nichtriickkaufsfahige L ebensversicherung. Dem entspricht auch das auf ihr
lastende Verbot der Abtretung, Belehnung oder Verpfandung. Der Versicherungsanspruch
ist damit der Verfligung des Versicherten weitestgehend entzogen und dient so, wie die
Anwartschaft des Versicherten bei der nichtriickkaufsfahigen Lebensversicherung, der



Garantie einer privaten Alters- und Hinterlassenenvorsorge. Dieser sozialpolitische Zweck
der PFP in Verbindung mit ihrer besonderen rechtlichen Ausgestaltung rechtfertigt eine
steuerliche Gleichbehandlung mit den auch formell nichtriickkaufsféhigen

L ebensversicherungen. b) Dass die grundsétzliche Behandlung der PFP als riickkaufsfahige
L ebensversicherung tatsachlich nicht befriedigt, beweist die 1969 eingefihrte Praxis der
Wehrsteuerbehérden, wonach die Einmaleinlagen nicht als steuerbare Einklnfte des
Versicherten im Sinne von Art. 21 bisWStB gelten sollen, wenn sie innerhalb eines Jahres
fur den Einkauf in eine andere Personal versicherung verwendet werden, eine Praxis, die
sich nur mit einer wirtschaftlichen Betrachtungsweise begriinden l&sst. Es wird damit
anerkannt, dass der Ubergang von der Personal versicherung zur PFP an sich noch keine
Realisierung eines Vermogenszuwachses darstellt, sondern dass es von der
Weiterverwendung des Kapital s abhangt, ob eine solche angenommen und steuerlich erfasst
werden kann oder nicht. Daran andert die wohl auf praktischen Erwéagungen beruhende
einjdhrige Befristung nichts. Unbefriedigend bleibt aber die Gleichstellung der nicht
innerhalb eines Jahres fir einen Einkauf verwendeten PFP mit den Barabfindungen. Beide
werden gleichermassen als wehrsteuerpflichtig behandelt, obwohl der Empfanger der
Barabfindung Uber das Kapital frei verfigen kann, wahrend dies fir den Bezliger einer PFP
nicht zutrifft. c) Im Falle des Beschwerdebeklagten tritt dazu noch ein BGE 98 1b 309 S.
314 weiteres: Die Begrindung des V ersicherungsvertragsverhaltnisses erfolgte
zwangsweise mit der Auflésung der bisherigen Personalflirsorgestiftung; sie war nicht eine
Folge freier Willensbetétigung des Versicherten. Auch in dieser Beziehung qualifiziert sich
die Umwandlung des Anspruches gegeniiber der Personalfirsorgestiftung in eine PFP als
blosse Fortsetzung der bisherigen Alters- und Hinterlassenenvorsorge, die auch steuerlich
nicht einer Realisierung des Anspruches gleichgestellt werden darf.

E.4

Nicht ganz von der Hand zu weisen ist allerdings der Einwand, dass die Behandlung der
PFP als nichtrickkaufsfahige Versicherung bei der spateren Erfassung der in diesem Fall
steuerpflichtigen Versicherungsleistung im Erlebens- oder Todesfall zu Schwierigkeiten
fuhren kann, indem die Gefahr besteht, dass diese L eistungen der Besteuerung entgehen,
well sie - versicherungsrechtlich korrekt - als solche aus riickkaufsfahiger Versicherung
deklariert werden. Diese auch bel der geltenden Praxis beim Tod des Inhabers einer PFP vor
Ablauf eines Jahres seit dem Ausscheiden aus einer Personalversicherungskasse
eintretenden veranl agungstechnischen Schwierigkeiten vermogen jedoch gegen die Griinde
nicht aufzukommen, die sich aus dem Postulat der Rechtsgleichheit im Sinne der
wirtschaftlichen Betrachtungswel se ergeben. Dispositiv
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