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Regeste

Regeste Wehrsteuer vom Einkommen aus Erwerbstétigkeit (Art. 21 Abs. 1 lit. aWStB). 1.
Besteuerung von Gewinnen, die beim Verkauf von Liegenschaften erzielt werden.
Unterscheidung zwischen Erwerbstétigkeit und Verwaltung des privaten Vermogens. I st der
Liegenschaftsgewinn das Ergebnis einer seitens einer einfachen Gesell schaft ausgelibten
Erwerbstétigkeit, so wird jedem Gesellschafter, unabhangig vom Mass seiner personlichen
Mitwirkung, sein Anteill am Einkommen der Gesamtheit als eilgenes Einkommen
angerechnet (Erw. 1-3). 2. Ist der durch den Verkauf realisierte Wertzuwachs auch insoweit
Zu besteuern, as er vor der Aufnahme der Erwerbstétigkeit entstanden ist? (Erw. 4).

Regeste Imp6t pour la défense nationale sur e revenu provenant d'une activité a but lucratif
(art. 21 al. 1 lit. aAIN). 1. Imposition de gains réalisés par la vente dimmeubles.
Distinction entre une activité a but lucratif et I'administration de lafortune privée. Lorsque
le gain immobilier provient d'une activité a but lucratif, exercée par une société simple, ou
gjoutera au revenu de chacun des sociétaires sa part au revenu de I'ensemble, quelle gu'ait
été la mesure de son activité propre (consid. 1 a 3). 2. Faut-il aussi imposer la plus-value
réalisée par la vente dans |a mesure ou elle est antérieure al'activité lucrative? (consid. 4).

Regesto Imposta per la difesa nazional e sul reddito proveniente da un'attivita lucrativa (art.
21 cpv. 1 lett. aDIN). 1. Imposizione degli utili conseguiti con la venditadi immobili.
Distinzione tra attivita con fine lucrativo e amministrazione della sostanza privata. Quando
I'utile immobiliare proviene da un'attivita a fine lucrativo esercitata da una societa semplice,
s aggiungera al reddito di ciascun socio la sua parte sul reddito del complesso, qualunque
Sia stata la misura della sua personale attivita (consid. 1a 3). 2. Bisogna egua mente imporre
Il maggior valore conseguito con la vendita, in quanto Siaanteriore all'attivita
lucrativa? (consid. 4).

Erwagungen

E.1

Gemass Art. 21 Abs. 1 WSEB unterliegt der Wehrsteuer das gesamte Einkommen der
natUrlichen Personen aus Erwerbstétigkeit, BGE 96 | 655 S. 658 Vermdgensertrag oder
anderen Einnahmequellen, insbesondere nach lit. ajedes Einkommen aus einer Tétigkeit
(namentlich aus Handel, Gewerbe usw.) mit Einschluss der Nebenbeziige (Entschédigungen
fUr Sonderleistungen, Provisionen und dgl.). Danach werden ale Einkiinfte erfasst, die sich
ausirgendeiner auf Erwerb (Verdienst) gerichteten Téatigkeit ergeben, gleichgultig, ob diese
im Haupt- oder im Nebenberuf und ob sie regelméssig oder wiederkehrend oder nur
einmalig ausgelibt wird. Auch Gewinne aus der Verdusserung von Vermaogensstiicken,
insbesondere von Liegenschaften, bilden Erwerbseinkommen im Sinne von Art. 21 Abs. 1
lit. aWStB, wenn sie auf einer solchen Tétigkeit beruhen. Nicht unter diese Bestimmung



fallen sie dann, wenn sieim Rahmen der Verwaltung eigenen Vermégens oder in
Ausnitzung einer zuféllig sich bietenden Gelegenheit, ohne eine eigentliche auf Verdienst
gerichtete Tétigkeit, erlangt werden. Entstehen sie ohne Erwerbstatigkeit, so unterliegen sie
nach Art. 21 Abs. 1 lit. d WSIB der Wehrsteuer fir Einkommen nur, wenn sie im Betriebe
eines zur Fuhrung kaufménnischer Blcher verpflichteten Unternehmens erzielt werden (
BGE 881 299).

E.2

Die Annahme, dass ein beim Verkauf einer Liegenschaft erlangter Gewinn einer
Erwerbstétigkeit des Steuerpflichtigen entspringt, kann sich aus der Haufung von
Grundstiickkéufen und- verkaufen oder aus anderen Umsténden ergeben, insbesondere aus
dem Zusammenhang mit einer selbstandigen Berufstétigkeit des Pflichtigen as Architekt,
Baumeister und dgl. (BGE 821 174, BGE 921 122, BGE 931 288). Sieist auch bei
vereinzelten Verkaufen, die nicht mit einer derartigen Betatigung des Steuersubjektes
zusammenhéangen, nicht ausgeschlossen. In solchen Fallen ist sie nach der Rechtsprechung
des Bundesgerichts gerechtfertigt, wenn der Gewinn auf einer Tatigkeit des
Steuerpflichtigen beruht, die nach Art und Umfang dem Vorgehen eines
Liegenschaftenhandlers gleichgestellt werden kann (BGE 921 122 , BGE 93| 288 ; ASA
27 177, 33 35, 35 459, 36 27, 39 268; Urteil Schmid vom 11. Februar 1970, nicht
veroffentlicht). Wie das Bundesgericht entschieden hat, kann auf eine Erwerbstatigkeit des
Steuerpflichtigen auch allein schon daraus geschlossen werden, dass er sich fir ein
bestimmtes Grundstlickgeschéft in einer einfachen Gesellschaft mit einer Person verbindet,
die sich in Austibung ihres Berufes beteiligt und die Geschéftsfiihrung fir gemeinsame
Rechnung im Einvernehmen BGE 96 | 655 S. 659 mit ihm besorgt (Urteil LAwensberg vom
28. November 1958, nicht veroffentlicht; Urteil Frei vom 4. November 1966, publiziert in
ASA 36 282, E. 2 auchin BGE 92 | 484 ; zit. Urteil Schmid). Art. 18 Abs. 2 WStB
bestimmt, dass natiirlichen Personen, welche Gesellschafter von Kollektiv- und
Kommanditgesellschaften oder Mitglieder anderer Personengesamtheiten ohne juristische
Personlichkeit sind, ihr Anteil am Einkommen der Personengesamtheit als eigenes
Einkommen angerechnet wird. Unter diese Ordnung fallen auch die einfachen
Gesellschaften. Die Frage, ob steuerbares Einkommen der Personengesamtheit vorliege,
beurtellt sich nach Art. 21 und 22 WSB (Urteil Frei, E. 2). Esist moglich und kommt vor,
dass mehrere Personen eine einfache Gesellschaft nicht fir die Erzielung gemeinsamen
Einkommens aus Erwerbstatigkeit (Art. 21 Abs. 1 lit. aWStB), sondern bloss fir die
gemeinsame Verwaltung ihrer privaten Vermogen oder bestimmter Teile dieser Vermdgen
(z.B. von Liegenschaften) bilden. Beschrénkt sich die Gesellschaft darauf, diesen Zweck zu
verfolgen, so sind die Gewinne, die sie durch Verausserung-von Vermogensstiicken erzielt,
nicht steuerbares Einkommen. Dagegen sind solche Gewinne der Gesellschaft nach Art. 21
Abs. 1lit. aWSIB steuerbar, wenn sie auf einer Erwerbstétigkeit seitens der
Personengesamtheit beruhen. In diesem Fall ist auf der Stufe der Personengesamtheit
gemass Art. 21 und 22 WSEB der Reingewinn zu ermitteln, und das Ergebnisist den
einzelnen Gesellschaftern geméass Art. 18 Abs. 2 WStB nach Massgabe ihrer Anteilsrechte
as eigenes Einkommen anzurechnen. Dabel kommt es nicht darauf an, ob jeder
Gesellschafter personlich eine eigentliche auf Verdienst gerichtete Tétigkeit fur
gemeinsame Rechnung ausgelibt hat oder nicht. Es genligt, dass eine solche Betétigung auf
der Stufe der Gesamtheit vorliegt. Dasist z.B. auch dann der Fall, wenn nur ein einziger
Gesellschafter in Austibung seines Berufes eine auf Gewinn abzielende Tatigkeit fur die
Gesamtheit entfaltet hat. Der Gesellschafter, der zur Erreichung des gemeinsamen



Erwerbszweckes nur mit einer Kapitaleinlage beigetragen hat, muss sich die vom
geschéftsf ihrenden Fachmann fir Rechnung aller Teilhaber unternommenen Bemihungen
wie eine eigene Erwerbstétigkeit entgegenhalten lassen (Urteil L6wensberg; Urtell Frei, E.
2 und 3). Der gesamte von der Gesellschaft durch Erwerbstétigkeit erzielte Reingewinn ist
BGE 96 | 655 S. 660 steuerbares Einkommen. Das ergibt sich aus Art. 21 und 22 WStB.
Das Urteil Frei ist insofern zu berichtigen, als esfir die Bestimmung dessen, was steuerbar
ist, auch Art. 18 Abs. 2 WSIB heranzieht (E. 2); denn diese Vorschrift sagt nur, wer
steuerpflichtig ist, indem sie anordnet, dass das Einkommen der Personengesamtheit den
Gesellschaftern oder Mitgliedern nach Massgabe ihrer Anteilsrechte a's eigenes
Einkommen zuzurechnen ist.

E.3

Die hier in Frage stehenden Gewinne sind von der einfachen Gesellschaft, zu der sich die
Beschwerdefiihrerin mit drei Geschwistern zusammengeschlossen hat, erzielt worden. Es
Ist nicht bestritten und steht fest, dass weder die BeschwerdefUhrerin personlich, noch die
Gesellschaft zur Fuhrung kaufméannischer Blcher verpflichtet waren und dass daher Art. 21
Abs. 1lit. d WStB nicht anwendbar ist. Die Besteuerung der Gewinnanteile, welche die
Beschwerdefiihrerin erhalten hat, ist nur auf Grund der lit. a daselbst moglich. Der Streit
geht darum, ob Uberhaupt Einkommen aus Erwerbstétigkeit im Sinne dieser Bestimmung
vorliege, und wie gegebenenfalls der steuerbare Gewinn zu berechnen sei. Die
Beschwerdefihrerin macht geltend, die Gesellschaft habe lediglich das Ziel verfolgt, den
gemeinsamen, durch Erbgang erworbenen Grundbesitz der Gesellschafter nach und nach zu
vorteilhaften Bedingungen zu veraussern; was man zu diesem Zweck getan habe, sei nicht
eine Erwerbstétigkeit, sondern blosse Vermogensverwaltung. Mit dieser Darstellung ist
jedoch die Tatsache, dass die Gesellschaft as "Baugesellschaft" bezeichnet worden ist,
schwerlich vereinbar. Hétten die Geschwister K. wirklich immer nur beabsichtigt, ihr
geerbtes Vermogen gemeinsam zu verwalten, so hétten sie wohl kaum diese Bezeichnung
verwendet, ja eine einfache Gesellschaft tberhaupt nicht zu bilden brauchen, sondern sich
damit begniigen kdnnen, al's Erbengemeinschaft miteinander verbunden zu bleiben.
Allerdings haben die Geschwister den Grundbesitz nicht gekauft, sondern geerbt. In der
Folge hat aber die Gesellschaft das Land nicht nur in Parzellen aufgeteilt und erschlossen,
sondern zum Teil auch Uberbaut; es sind finf Mehrfamilienhduser erstellt worden.
Angesichts des Namens, den die Gesellschaft erhalten hat, liegt es sogar nahe anzunehmen,
man habe beabsichtigt, noch mehr zu bauen. Wie es sich damit verhalte, BGE 96 | 655 S.
661 mag indessen dahingestellt bleiben. Denn schon das, was seitens der Gesell schaft
tatsachlich vorgekehrt worden ist, geht Gber den Rahmen der blossenV ermogensverwaltung
hinaus. Das gesamte Wirken der Gesellschaft muss als eine auf Gewinnerzielung gerichtete
Téatigkeit betrachtet werden, auch wenn davon abgesehen wird, dass der geschéftsfihrende
Gesellschafter sich berufsméssig mit dem Kauf und dem Verkauf von Liegenschaften
befasst hat. Daraus folgt, dass auf der Stufe der Gesellschaft bel den in den Jahren
1963-1966 vorgenommenen gewinnbringenden Verkaufen von funf Mehrfamilienhausern
und zwo6lf untiberbauten Parzellen Einkommen aus einer Erwerbstétigkeit im Sinne von
Art. 21 Abs. 1 lit. aWSIB erzielt worden ist. Der Anteil der Beschwerdefihrerin an diesem
Einkommen ist geméss Art. 18 Abs. 2 WStB ihrem tbrigen Einkommen zuzurechnen. In
welchem Masse sich die Beschwerdefihrerin personlich fir das gemeinsame Unternehmen
der Geschwister eingesetzt hat, ist gleichgultig und daher nicht zu prifen (E. 2 hiervor).

E.4



Die Veranlagungsbehdrde hat bei der Berechnung der von der Beschwerdefuhrerin zu
versteuernden Gewinnanteile den gesamten Wertzuwachs berticksichtigt, den diein Frage
stehenden Parzellen in der Zeit zwischen dem Ubergang des Eigentums auf die Geschwister
K. (1948) und der nachherigen Verdusserung erfahren hatten. Diese Berechnungsweise ist
in den angefochtenen Entscheiden nicht beanstandet worden. Die Beschwerdefihrerin ist
dagegen der Meinung, dass der Wertzuwachs auf jeden Fall nur insoweit erfasst werden
konne, as er seit der Bildung der einfachen Gesellschaft (1963) eingetreten sei; sie verlangt
daher mit ihrem Eventualantrag eine entsprechende Berichtigung der Veranlagungen. Die
kantonale Rekurskommission hélt dieses Begehren fir unbegriindet; sie fuhrt aus, es lasse
sich weder auf die gesetzliche Ordnung noch auf die Praxis stiitzen, und zudem koénntein
den meisten Fallen der Zeitpunkt der Anderung, auf welche die Beschwerdefiihrerin
abstellen mochte, kaum zuverléssig festgestellt werden. Auch die eidgendssische
Steuerverwaltung beantragt die Abweisung des Eventualantrags der BeschwerdefUhrerin;
sieverweist auf diein ASA 30 374 wiedergegebenen Erwéagungen des Bundesgerichts. Da
Art. 21 Abs 1 lit. aWStB Gewinne aus dem Verkauf von Grundstticken nur erfasst, wenn
sie auf einer Erwerbstétigkeit BGE 96 | 655 S. 662 beruhen, erscheint esindessen
grundsétzlich alsrichtig, den Wertzuwachs, der durch den im Rahmen einer solchen
Wirksamkeit vorgenommenen Verkauf realisiert worden ist, von der Besteuerung nach
dieser Bestimmung insoweit auszunehmen, als er schon vor der Aufnahme der
Erwerbstatigkeit entstanden ist. Allerdingsist es nicht immer leicht, den Zeitpunkt
festzustellen, in dem eine Erwerbstétigkeit eingesetzt hat. Dasist jedoch kein Grund, eine
solche Anderung der Verhaltnisse stets ausser Betracht zu lassen. Sieist jedenfalls dann zu
berticksichtigen, wenn der Zeitpunkt ihres Eintritts mit gentigender Sicherheit festgel egt
werden kann und es sich sachlich rechtfertigt, ihr Rechnung zu tragen. So verhdlt essich
hier. Es steht fest, dass die Erwerbstétigkeit, die zu den in Frage stehenden Verkaufen
gefhrt hat, erst mit der Bildung der einfachen Gesellschaft im Jahre 1963 begonnen hat.
Vorher hatten die Geschwister K. sich damit begniigt, das geerbte Heimwesen unter der
Leitung der Mutter landwirtschaftlich zu nutzen, ohne irgendwel che tiber die Verwaltung
ihres Vermogens hinausgehende V orkehren zu treffen; auch der Verkauf eines Landstiicks
an die Gemeinde und der Tausch weiterer Landabschnitte waren blosse

V erwaltungshandlungen gewesen. Hétten die Geschwister vor dem Zusammenschluss zur
einfachen Gesellschaft ihren Grundbesitz al's Ganzes oder nach und nach verkauft, so hétte
der dabel von ihnen realisierte Gewinn der Wehrsteuer nicht unterworfen werden konnen,
weil er sich nicht aus einer Erwerbstétigkeit ergeben hétte. Der Wertzuwachs, den das Land
bis dahin ohne ihr Zutun erfahren hatte, wére also dieser Steuer entgangen. Esware
unbillig, ihn heute deshalb zu besteuern, weil die Geschwister seither sich entschlossen
haben, ihren Grundbesitz anders zu verwenden. Unter den gegebenen Umstanden entspricht
esdem Sinnvon Art. 21 Abs. 1 lit. aWSIB, dass die Berechnung des steuerbaren Gewinns
gemass dem Eventualantrag der Beschwerdeflhrerin berichtigt wird. Anders wére allenfalls
zu entscheiden, wenn die Geschwister das Land nicht geerbt, sondern gekauft hétten und
von Anfang an darauf ausgegangen wéren, es einer Erwerbstétigkeit, wie sie dann seitens
der "Baugesellschaft" ausgelibt worden ist, dienstbar zu machen. Massgebend ist somit die
Differenz zwischen dem Verkaufserl6s und dem Wert, den das Land im Zeitpunkt der
Bildung BGE 96 | 655 S. 663 der einfachen Gesellschaft hatte. Dieser Wert ist durch
Schétzung zu ermitteln, und auf dieser Grundlage ist der steuerbare Gewinn neu zu
berechnen. Die Sache ist an die V eranlagungsbehorde zur entsprechenden Berichtigung der
angefochtenen V eranlagungen zuriickzuwei sen.



Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



