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Regeste

Regeste Art. 15 Abs. 4 SVG: Wer gewerbsméssig Fahrtheorie erteilt, bedarf ebenfalls des
Ausweises fur Fahrlehrer.

Regeste Art. 15 a. 4 LCR: Celui qui enseigne lathéorie de lacirculation atitre
professionnel doit aussi étre titulaire du permis de moniteur de conduite.

Regesto Art. 15 cpv. 4 LCStr: Chi, professionamente, dalezioni di teoria della circolazione
deve pure essere in possesso della licenza per maestro conducente.

Erwagungen

E.1l

Aux termesdel'art. 15 al. 4 LCR, celui qui enseigne professionnellement la conduite de
véhicules automobiles doit étre titulaire d'un permis pour moniteur de conduite. Les
premiers juges estiment que cette disposition, a la différence des alinéas précédents, traite
non des seules courses d'apprentissage, mais de I'enseignement BGE 90 1V 140 S. 141
professionnel de la conduite d'un véhicul e automobile sous ses deux aspects, théorique et
pratique. Le recourant soutient au contraire que I'art. 15, si on le considere dans son entier,
régit uniquement les courses d'apprentissage visées par la note marginale. Celle-ci parait
certes fournir un argument en faveur de lathése de Vassaux. Mais, selon une jurisprudence
gu'il cite lui-méme, c'est la disposition |égale applicable qui est déterminante, non le titre
sous lequel elle est rangée et qui ne saurait en restreindre la portée (RO 89 1V 20 et les
références). L'argumentation du pourvoi se concilie mal avec letextedel'art. 15LCR. Le
4e alinéa par le non de courses d'apprentisage, mais de I'enseignement professionnel de la
conduite de véhicules automobiles. Si le |égidlateur avait entendu exiger un permis de
moniteur des seules personnes qui, atitre professionnel, accompagnent des éleves dans des
courses d'apprentissage, on ne voit pas pourguoi il N'aurait pas repris cette notion, qui figure
danslesainéas 1 a 3. Latournure plus large qu'il a choisie engage a admettre que, en dépit
du titre marginal, il apensé aussi bien aux legons de théorie qu'aux courses d'apprentissage.
Selon I'art. 14 al. 1 LCR, le permis de conduire est seulement délivré si I'examen officiel a
démontré gue le candidat connait les regles de lacirculation et qu'il est capable de conduire
avec slreté les véhicules de la catégorie correspondant au permis. Lorsgue |'article suivant,
apres avoir réglé les courses d'apprentissage, soccupe de ceux qui enseignent
professionnellement la conduite de véhi cules automobiles, ce terme désigne |'enseignement
complet, aussi bien théorique que pratique. Au surplus, I'interprétation adoptée par les
juridictions neuchéatel oi ses, conformément al'opinion de la Division fédérale de police,
subdivision de la circulation routiere, aboutit a un résultat satisfaisant. Vu le role essentiel
gue joue, dans la conduite des véhicules a moteur, la connaissance des regles de la
circulation, il n'est pas déraisonnable d'en réserver I'enseignement professionnel BGE 90 IV



140 S. 142 a des personnes au bénéfice d'un permis. Sans doute n'existe-t-il pas, du moins
dans |e canton de Neuchétel, de permis restreint, limité aux lecons de théorie; le permis
pour moniteur de conduite dont il est question al'art. 15 al. 4 LCR confére le droit
d'enseigner lesregles de lacirculation et d'accompagner les é éves dans les courses
d'apprentissage. On pourrait assurément trouver peu rationnel que celui qui entend se
spécialiser dans I'enseignement des regles de la circulation doive satisfaire aux exigences
posées au moniteur qui accompagne des éléves dans leurs courses d'apprentissage. La
théorie ne saurait toutefois ignorer la pratique. De bonnes legons de théorie impliquent par
consequent chez celui qui les donne une grande expérience de la circulation routiére,
expérience que I'on n'acquiert qu'au volant. L'inexistence d'un permis limité a
I'enseignement des régles de la circulation ne dispensait donc pas Vassaux de se procurer le
permis prescrit par I'art. 15a. 1 LCR.

E.2

Pour condamner le prévenu, il ne suffit pas de retenir une contravention a cette norme, il
faut encore rechercher si I'infraction est punissable. Le Tribunal de police a appliqué |'art.
95 ch. 1 a. 6 LCR, qui menace des arréts ou de I'amende celui qui, sans permis de moniteur
de conduite, donne professionnellement des lecons de conduite. Cette disposition
correspond manifestement al'art. 15 al. 4, de sorte que la transgression de celui-ci tombe
sous le coup de celle-la. Le recourant prétend que I'art. 95 incrimine uniquement le fait de
conduire un véhicule. Il est vrai quelesal. 4 et 5 du ch. 1 concernent explicitement les
courses d'apprentissage. Maislamention al'al. 6 de legons de conduite est une raison
d'admettre qu'il n'a pas trait, ou du moins pas seulement, al'accompagnement d'éléves dans
des courses d'apprentissage. De plus, si cet alinéa ne réprimait pas |'enseignement
professionnel, sans permis, desréegles de lacirculation, il serait superflu, puisque celui qui,
sans permis de moniteur, BGE 90 IV 140 S. 143 accompagne atitre professionnel des
éléves lors de courses d'apprentissage est déja punissable en vertu del'al. 5. Quant alanote
marginae del'art. 95, qui, elle aussi, semble appuyer la maniéere de voir du recourant, elle
ne saurait prévaloir, ainsi qu'on I'avu a propos de I'art. 15, sur le texte de la disposition
légale.

E.3

Le moyen que le pourvoi tente de tirer deI'art. 100 ch. 3 LCR n'est pas fondé. Selon cette
disposition, la personne qui accompagne un ééve conducteur répond, sous certaines
conditions, des infractions commises lors de courses d'apprentissage. Cela n‘exclut
évidemment pas |a punissabilité d'un moniteur ou d'une personne qui se fait passer pour tel
en raison d'infractions étrangéres a |'accompagnement d'éléves. Dispositiv
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