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Regeste

Regeste Exequatur eines auslandischen Urtells; Zul&ssigkeit eines unabhangigen und
einseitigen Exequaturverfahrensim Sinn von Art. 31 ff. des L ugano-Ubereinkommens vom
16. September 1988 Uber die gerichtliche Zustéandigkeit und die Vollstreckung gerichtlicher
Entscheidungen in Zivil- und Handel ssachen. Der Glaubiger, der Gber ein auslandisches
Urtell verfugt, das zur Zahlung einer Geldsumme verurteilt, kann vor dem
Rechtsoffnungsrichter das Exequatur dieses Urteils in eéinem unabhangigen und einseitigen
Verfahren im Sinne von Art. 31 ff. LugU verlangen, ohne vorgangig die Betreibung
einzuleiten (E. 3).

Regeste Exequatur d'un jugement étranger; admissibilité d'une procédure d'exequatur
indépendante et unilatérale au sens des art. 31 ss de la Convention de Lugano du 16
septembre 1988 concernant la compétence judiciaire et |'exécution des décisions en matiere
civile et commerciale. Le créancier au bénéfice d'un jugement étranger portant
condamnation a payer une somme d'argent est autorisé arequérir I'exequatur de ce jugement
dans une procédure indépendante et unilatérale au sens des art. 31 ss CL devant le juge dela
mainlevée, sans passer par la poursuite préalable (consid. 3).

Regesto Exequatur di una sentenza straniera; ammissibilitadi una procedura di exequatur
indipendente e unilaterale nel senso degli art. 31 segg. della Convenzione di Lugano del 16
settembre 1988 concernente la competenza giurisdizionale e |'esecuzione delle decisioni in
materia civile e commerciae. || creditore al beneficio di una sentenza straniera di condanna
al pagamento di una sommadi denaro € autorizzato a chiedere I'exequatur di tale sentenza
in una procedura indipendente e unilaterale nel senso degli art. 31 segg. CL innanzi al
giudice del rigetto dell'opposizione, senza avere prima introdotto un'esecuzione (consid. 3).

Erwagungen

E.3

Aux termesdel’ art. 30aLP, lestraités internationaux et les dispositions de laloi fédérale
sur le droit international privé (LDIP) sont réservés. La Suisse et la Grece sont toutes deux
parties ala Convention concernant la compétence judiciaire et |'exécution des décisions en
matiere civile et commerciale conclue a Lugano le 16 septembre 1988 (RS 0.275.11;
ci-aprés. Convention de Lugano ou CL). Il y adonc lieu d'examiner s, lorsqu'il sagit d'un
jugement étranger portant condamnation a payer une somme d'argent, cette convention
autorise le créancier arequérir |I'exequatur de ce jugement étranger dans une procédure
indépendante et unilatérale au sens des art. 31 ss CL devant le juge de lamainlevée (art. 32
ch. 1 concernant la Suisse [let. a] CL), sans passer par la poursuite préalable (réquisition de
poursuite, commandement de payer, opposition et requéte de mainlevée). A cet effet, le
Tribunal fédéral dispose d'un libre pouvoir d'examen (arréts 5P.494/1997 du 20 février 1998



consid. 2 et 5A_479/2007 du 17 octobre 2007 consid. 1.2, non publiéin ATF 133 111 694 ).

E.31

Les principes d'interprétation de la Convention de Lugano ont été exposés par le Tribunal
fédéral dansplusieurs arréts ( ATF 131 111 227 consid. 3.1; ATF 129 [11 626 consid. 5.2 p.
631 ss, ATF 124 111 382 consid. 6¢-e p. 394 ss; ATF 123 111 414 consid. 4 p. 420 s).
Comme tout traité, ladite convention doit étre interprétée de bonne foi suivant le sens
ordinaire a attribuer aux termes du traité dans leur contexte et alalumiére de son objet et de
son but (art. 31 al. 1 de la Convention de Vienne du 23 mai 1969 sur le droit des traités[RS
0.111]). BGE 1351111 324 S. 327

E.32

Le Tribunal fédéral sest d§aexprimeé aplusieurs reprises sur la question litigieuse. Dans
deux arréts non publiés de 1998, il sest incidemment rallié al'admissibilité d'une procédure
d'exequatur indépendante et unilatérale (arrét 5P.494/1997 dgacité, consid. 3; arrét
5P.15/1998 du 10 mars 1998 consid. 3a). Dans|' ATF 125111 386, il a constaté que la
doctrine était divisée sur la question de la possibilité d'une telle procédure, maisil apu se
dispenser de latrancher dés lors que I'exequatur du jugement étranger avait été requis, dans
le cas particulier, apres poursuite préalable (consid. 3a; cf. auss arréts 5P.253/2001 du 13
septembre 2001 consid. 2a et 5P.275/2002 du 20 novembre 2002 consid. 2.3). Récemment,
il areconnu incidemment |'admissibilité de la procédure d'exequatur indépendante et
unilatérale au sens des art. 31 ss CL (5A_79/2008 du 6 aolt 2008 consid. 4.1). L'arrét
5P.65/1991 du 25 juin 1991, in SJ1991 p. 611 et JAT 1993 |1 123, dont la cour cantonale
déduit que le Tribunal fédéral a exclu que les cantons aient |a possibilité de prévoir une
procédure spéciale d'exequatur a coté de la procédure de mainlevée (consid. 3b), n'est pas
pertinent: d'une part, il concerne I'exécution d'une sentence arbitrale soumise ala
Convention de New Y ork; d'autre part, la procédure d'exequatur indépendante et unilatérale
pour |'exécution de sommes d'argent découle directement des art. 31 ss CL , et non du droit
cantonal.

E.33

La caractéristique la plus importante de |a procédure d'exequatur indépendante selon les art.
31 ssCL est son caractére unilatéral. En effet, en vertudel' art. 34 a. 1 CL , lajuridiction
saisie statue sans que la partie contre laquelle |'exécution est demandée puisse, en cet état de
la procédure, présenter d'observations. Selon e systéme voulu par la Convention de
Lugano, le créancier profite donc d'un effet de surprise, puisque la procédure n'est pas
contradictoire et qu'elle n'est pas précédée du commandement de payer, ce qui lui permet de
demander des mesures conservatoires sur les biens de la partie contre laquelle I'exécution
est demandée en vertu del' art. 39 CL , notamment un séquestre ( ATF 131 111 660 consid.
4.1 p. 663; 5A_79/2008 déja cité, consid. 2.2), et d'empécher ainsi que son débiteur ne
soustraie ses biens al'exécution. Le débiteur n'a pas de droit a étre entendu ( art. 29 al. 2
Cst. ) ace stade de la procédure (4P.48/2002 du 4 juin 2002 consid. 2d). BGE 135111 324 S.
328 La Convention de Lugano exige ainsi une procédure indépendante et unilatérale, et on
ne saurait déduire del' art. 32 ch. 1 CL concernant la Suisse (let. @), disposition qui désigne
I'autorité alaguelle doit étre adressée |a requéte de déclaration exécutoire ou d'exequatur
("lejuge delamainlevée... dansle cadre de la procédure régie par les art. 80-81 LP "), que
la possibilité de requérir I'exequatur sans passer par la poursuite préalable serait exclue. Le
juge de lamainlevée étant le juge de |'exécution en matiére de prestations pécuniaires, il



était logique que cette compétence lui soit attribuée, méme si les régles de la procédure -
contradictoire - de mainlevée doivent céder devant |es exigences de la Convention de
Lugano. Lefait que I'exequatur puisse étre requis atitre incident dans le cadre de la
proceédure de mainlevée des art. 80-81 LP ne saurait faire échec ala procédure unilatérale
instaurée par lesart. 31 ssCL . C'est en faveur de I'existence de ces deux possibilités - une
décision d'exequatur prononcée atitre incident par le juge de lamainlevée qui est saisi dela
requéte de levée de |'opposition et une décision d'exequatur dans une procédure
indépendante et unilatérale - que sest exprimé |'Office fédéral de lajustice dans ses
observations de 1991 (FF 1991 1V 306 ss, spéc. 310/311 et 314). L'admissibilité d'une
procédure d'exequatur indépendante et unilatérale est défendue par lamajorité de la
doctrine (YVES DONZALLAZ, LaConvention de Lugano [...], val. 11, 1997, § 1924 ss et
les citations; MATTHIAS STAEHELIN, in Kommentar zum Bundesgesetz Uber
Schuldbetreibung und Konkurs, val. 1, 1998, n 0s 27 ssad art. 30aLP ; ALESSANDRA
CAMBI FAVRE-BULLE, Lamise en oeuvre en Suisse de l'art. 39 a. 2 dela Convention de
Lugano, RSDIE 1998 p. 335 ss, spéc. 357 ss, auteurs citésdans|' ATF 125111 386 ;
WALTER A. STOFFEL, Voies d'exécution, 2002, n. 172 ss, en particulier n. 190 ss;
BERNARD DUTOIT, Guide pratique de la compétence des tribunaux et de |'exécution des
jugements en Europe, 2007, n. 268 ss p. 84 ss et les citations; BUCHER/BONOMI, Droit
international privé, 2 e éd. 2004, n. 322; contra: PIERRE-ROBERT GILLIERON,
Commentaire de laloi fédérale sur la poursuite pour dettes et lafaillite, vol. 1, 1999, n os 62
ssad art. 30aLP ; BERTOSSA/GAILLARD/GUYET/SCHMIDT, Commentaire de laloi
de procédure civile genevoise, 1994, n° 2 ad art. 472B LPC ; PAOLO MICHELE
PATOCCHI, Lareconnaissance et |'exécution des jugements étrangers selon la Convention
de Lugano du 16 septembre 1988, in Espace judiciaire européen, 1992, p. 146/147). BGE
135111 324 S. 329 La Convention de Lugano révisée, signée le 30 octobre 2007 et
actuellement soumise aratification, prévoit les deux possibilités. Pour I'exécution de
sommes d'argent, la procédure indépendante et unilatérale des art. 31 ssCL seradela
compétence du tribunal cantonal de I'exécution, qui prononceraalafois|'exequatur et le
sequestre requis (nart. 271 a. 1 ch. 6 LP; projet d'arrété fédéral portant approbation et mise
en oeuvre de la Convention de Lugano révisée; Rapport explicatif du 30 mai 2008, n. 2.7).
Saisi de cette procédure d'exequatur indépendante et unilatérale, le juge de la mainlevée doit
déclarer exécutoire en Suisse le jugement étranger dans une procédure non contradictoire,
sans entendre |e débiteur, selon les regles spécifiques des art. 31 ssCL .
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