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Volltext

96. Urtheil vom 26. Oktober 1878 in Sachen Schmid. A. H. Schmid, welchem wahrend
seines Aufenthaltes in Schaff- hausen von der dortigen Handel sbank gegen Hinterlage von
Werthschriften ein Kredit er6ffnet worden war, wurde nach seiner Uebersiedlung in den
Kanton Zirich von der Handel sbank mit Rechtsbot vom 9. Mai d. J. fir die Summe von
22,696 Fr. 50 Cts. nebst Zins und Provision in Schaffhausen rechtlich be- trieben. Er wirkte
gegen diese Betreibung Rechtsvorschlag aus, indem er zunachst die Kompetenz der
schaffhausenschen Gerichte bestritt und behauptete, er misse gemald Art. 59 der
Bundesver- fassung an seinem Domizil gesucht werden. Allein sowohl der
Bezirksgerichtsprasident von Schaffhausen, als das dortige Ober— gericht ertheilten
Rechtsoffnung, gestiitzt darauf, dal nach Art. 11 des schaffhausenschen
Schuldbetriebgesetzes die dortigen Be- hérden zur Durchfihrung der Betreibung
kompetent seien, wenn die betreffende Forderung durch im Kanton befindliches beweg-
liches Gut pfandrechtlich gesichert sei, und Art. 59 der Bundes— verfassung sich nicht auf
pfandversicherte Forderungen beziehe. B. Hiertiber beschwerte sich Schmid beim
Bundesgerichte. Er stellte das Begehren, dal’ die ertheilte Rechtsoffnung als nichtig
aufgehoben, eventuell die Betreibung nur auf den Werth und die Realistrung der
Faustpfander zugel assen werde, in der Mei— nung, dal3 wenn die Forderung der
Handelsbank durch den Er- |6s der Faustpfander nicht gedeckt werde, die Handel sbank
ange- 18 dieses Heftes. 1) Siehe ferner Entscheide 117 und 1

wiesen sal, fur die Differenz den Rekurrenten vor dem Richter seines Wohnortes zu suchen,
und fuhrte zur Begriindung an: Die vorliegende Betreibung sei nicht auf Realisirung der
Faustpfan— der gerichtet, denn einerseits habe die Handel shank bewiesen, dal3 sie nicht die
Intention habe, die Faustpfander zu realisiren, in- dem sie den ihr ertheilten Auftrag zum
Verkaufe derselben unaus— gefiihrt gelassen habe, und anderseits gehe aus dem Entscheide
des Obergerichts hervor, dal3 die Betreibung auf Bezahlung der 22,696 Franken 50 Cts.
Kapital nebst Zinsen, nicht auf Realisirung der Faustpfander gerichtet sei. Man koénnte
sagen, letzteres ware der Fall, wenn der Werth der Faustpfander gréf3er oder gleich grol3wie
die Forderung wére, nun sei dieselbe aber, wie bisher nicht bestritten worden, circa
3—4000 Franken grofer as jener Werth und kénne sich daher die Realisirung der Pfan-
der nur auf das Bezahltmachen fir einen Theil und nicht der ganzen Forderung erstrecken.
Nun bestimme der § 47 des schaff— hausenschen Schul dbetriebgesetzes: "Wird bei der
Versilberung "der gepféndeten Gegenstande nicht hinreichend erldst, so kann "in
nachfolgenden Fallen der Konkurs verlangt werden: lit. c. "bel allen durch Faustpfand....
gesicherten Forderungen, sofern "der Mindererl6s der Pfandobjekte den Betrag von 50 Fl.
Uber— "steigt." In dieser Bestimmung resp. in der mit Rucksicht auf diese Bestimmung
angehobenen Betreibung liege eine Verletzung des Art. 59 der Bundesverfassung. Werde
die Handelshank durch die Versilberung der Faustpfander nicht befriedigt, so sei sie nicht
berechtigt, ihn, Rekurrenten, fir den Mehrbetrag ihrer For— derung im Kanton



Schaffhausen zu betreiben, sondern sie misse ihn fir den ungedeckten Theil an seinem
Wohnorte suchen, C. Die Handelsbank von Schaffhausen trug auf Abweisung der
Beschwerde an. Sie berief sich im Wesentlichen auf die Be~ griindung des angefochtenen
Entscheides, indem sie beifligte, der Werth der Faustpfander sei zur Zeit unbekannt;
dieselben seien aber fir den ganzen Betrag der Schuld verhaftet und es komme daher auf
deren Werth fur die hier streitige Frage nichts an. Das Bundesgericht zieht in Erwégung: 1.
Durch die konstante bundesrechtliche Praxisist festgestellt, dal3 Art. 59 der
Bundesverfassung sich auf pfandversicherte For- derungen insofern nicht bezieht, alsdie
Realisirung des Pfandes durch die Behtrden und nach den Gesetzen degjenigen Ortes, wo
die Pfander liegen, bewirkt werden kann, und daher Klagen, welche hierauf, d. h. auf die
Realisirung der Pfander, gerichtet sind, nicht bei dem Gerichte am Wohnorte des
Schuldners an— gebracht werden missen. Esist in dieser Hinsicht lediglich zu verweisen
auf diein den Parteischriften selbst angerufenen Ent- scheide des Bundesgerichtesin
Sachen Wymann und in Sachen Schneeli (Amtliche Sammlung Bd. | Nr. 42 und 61) und
ferner auf den Entscheid in Sachen Wullschl&ger (A. a. O. W. Il Nr. 14.) 2. Nun liegen
unbestrittenermal3en die vom Rekurrenten der Handel sbank verpfandeten Objekte in
Schaffhausen und ist ferner anerkannt, daf3 die von der Kreditorschaft angehobene
Betreibung das einzig zulassige Mittel ist, um die Faustpfander amtlich, d. h. auf dem Wege
der Zwangsversteigerung, zu realisiren. Auch steht endlich fest, dal? die Betreibung in erster
Linie nicht auf den Kon- kurs, sondern auf die Versilberung der Pfander geht, die
Versilbe~ rung also auf¥erhalb des Konkurses und vor |etzterem stattfindet. Unter diesen
Umstéanden kann aber zur Zeit davon, dal3 die ange— hobene Betreibung gegen Art. 59 der
Bundesverfassung verstol3e, nach dem in der ersten Erwagung Gesagten keine Rede sain,
sondern konnte diese Frage nur insofern auftauchen, al's die schaffhausenschen Behdrden
nach der Versilberung der Pfander fir den alfallig unge- deckten Theil der Forderung die
Betreibung gegen den Rekurrenten personlich sortsetzen wollten. Dafur aber, dal3 ein
solches Verfahren beabsichtigt sal, liegt gegenwartig durchaus nichts vor, und ist daher fur
das Bundesgericht keine Veranlassung vorhanden, jetzt schon Uber dessen Zuléassigkeit
Beschluf3 zu fassen. Dem Rekurrenten bleiben jedoch in dieser Hinsicht alle Rechte
vorbehalten. 3. Daraus, dal3 die schaffhausenschen Gerichte Gber den Be- trag der
Forderung der Handel sbank sich ausgesprochen haben, folgt selbstversténdlich nicht, dal3
die angehobene Betreibung Uber die Versilberung der Pfénder hinaus sich erstrecken solle.
Denn da einerseits vollig ungewil3ist, welchen Erlos die Versilberung der Pfander ergeben
werde, und anderseits der Handel sbank die Verpflichtung obliegt, die Pfander gegen
Bezahlung ihrer ganzen

Forderung sammt Zinsen u. s. w. und nur hiegegen aushinzu- geben, so mufie das
schaffhausen'sche Obergericht den Betrag fest— stellen, fir welchen die Pfander versilbert
werden dirfen, bezie- hungswei se gegen dessen Zahlung die Handel sbank die Pfandob-
jekte ausliefern musse. Ob und welche Bedeutung diese Feststellung fur die Eintreibung
eines alfallig durch die Pfanderversilberung nicht gedeckten Theils der betriebenen
Forderung habe, kann zur Zeit dahingestellt bleiben. Demnach hat das Bundesgericht
erkannt: Die Beschwerde ist im Sinne der Erwagungen abgewiesen.
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