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Volltext

84 Schuldbetreibungs- und Konkursrecht. N° 22. esplicita dichiarazione in questo senso
au.'Ufficio. Esso potra farlaancoraentro 10 giorni a dataredal'intima- zione di questa
decisione, nel qual caso sara dispensato di dare seguito all'assegno del termine e di
promuover~ nuova causa. La Camera esecuzioni e Fallimenti pronuncia: Il ricorso e
ammesso nel senso del considerandi. 22. Entscheid vom 4. Kai 192ai. S. Scha.tzmann.
VZG Art. 50 ; SchKG Art. 19, 134 : Kein Rekurs an das Bundes- gericht tber die Frage, ob
nicht im Grundbuch vorgemerkte Miet- oder Pachtvertrége durch die
Steigerungsbedingungen dem Erwerber zu tGberbinden sind. A. - Am 9. Mérz 1921
vermietete Emil Zoller, Eigen- timer der Liegenschaft St. Annain Baden, die auf dieser
Liegenschaft befindliche Wirtschaft fur zwei Jahre vom 1. April 1921 an Frau Lina
Schatzmann. Im Grundbuch bezw. Interimsregister wurde der Vertrag nicht vor- gemerkt. .
Alsdie Liegenschaft in}. Méarz 1922 zur Zwangsver- wertung g.elangen sollte, verlangte
Frau Schatzmann, dass durch die Steigerungsbedingungen der Vertrag dem Ersteigerer
Uberbunden oder. dieser verpflichtet werde, ihr fUr die vorzeitige Aufldsung. desselben eine
Entschédigung im Betrage des jahrlichen Mietzinses von 2500 Fr. zu bezahlen. Vom
Betreibungsamt abge- wiesen, macht sie mit der vorliegenden Beschwerde ihre Begehren
erneut geltend .. B .. - Durch Entscheid vom 8. April hat die Auf- sichtsbehérde des
Kantons Aargau die Beschwerde ab- gewiesen. SchWdbetreibungs- und Kondmnrecht. N°
22; 85 C. - Diesenihr am 19. April zugestellten Entscheid hat Frau Schatzmann am 28.
April an das Bundes- gericht weitergezogen. Die Schuldbetreibungs- und Konkurskammer
zieht in Erwégung: 1. - Gemass Art. 50 VZG konnen nicht im Grundbuch vorgemerkte
Mietverlrage durch die Steigerungsbedin- gungen dem Erwerber tGberbunden werden,
sofern da- durch keine berechtigten Interessen der am Verfahren Betelligten verletzt
werden. Der Mieter hat also auch im Falle, dass durch die Ueberbindung keine solchen
Interessen verletzt werden, keinen Anspruch darauf, dass sie erfolge ; vielmehr liegt es dann
einfach im Er- messe:n des Betreibungsamtes, sie vorzunehmen oder nicht. Derartige
Angemessenheitsfragen konnen wohl durch Beschwerde den kantonalen Aufsichtsbehdrden
zur Ueberprifung unterbreitet werden, dagegen nicht auch dem Bundesgericht, da der
Rekurs an das Bundes- gericht nach Art. 19 SchKG nur mit Gesetzesverletzung begriindet
werden kann. Hievon abgesehen ist aus der tatsachliche Verhdlt- nisse betreffenden und
daher fur das Bundesgericht verbindlichen Feststellung der Vorinstanz, « dass eine
Uebertragung des bestehenden Mietverhdtnisses fir den Erl0s der Liegenschaft nachteilige
Folgen haben musste } J, unbezweifelbar zu schliessen, dass durch die Ueber- bindung das
berechtigte Interesse der Glaubiger und des Schuldners an einem moglichst ginstigen
Steigerungs- ergebnis verletzt wirde. Demgegenuber kann die Re- kurrentin ihr eigenes
Interesse an . der Ueberbindung nicht ausspielen, da sie picht zu den « am Verfahren
Beteiligten » gehort. Die Ueberbindung wiirde bei dieser Sachlage tbrigens auch vor Art.
134 SehK G nicht Stand halten, wonach die Steigerungsbedingungen so einzu- richten sind,



dass sich ein moglichst guinstiges Ergebnis erwarten 18sst.

86 Sehuldbetreibungs- und Konkursrecht. NO 23- 2. - Unter welchem rechtlichen
Gesichtspunkte der Rekurrentin eine Entschadigungsforderung fur die vor- zeiiige
Auflésung des Mietvertrages g e gen den Er wer ber, im Ergebnis also mit Vorrang vor
samtlichen Pfandforderungen zugebilligt werden kénnte. ist schlechterdings unerfindlich.
Demnach erkennt die Schllidbetr.- und Konkurskammer: Der Rekurs wird abgewiesen. 23.
Entscheid vom 5. Kai 1922 . S. Elnzle. Art uU,d Weise des Vollzuges des
Verwertungsbegehrens, wenn der Schuldner unter Mitnahme der gepfandeten Gegensténde
unbekannt wohin weggezogen ist. A. - Als Beda Kiinzlein seiner Betreibung gegen ,Walter
Stutz in Unterdgeri, welche zur Pfandung von Mobiliar gefuhrt hatte, das
Verwertungsbegehren stellte, sandte das Betreibungsamt esihm wieder zurtick mit der
Mitteilung, dass der Schuldner (I von hier fortgezogen ist 1). Hiegegen beschwerte sich der
Glaubiger mit dem Antrage, das Betreibungsamt sei zur Durchfihrung der Verwertung
anzuhalten. Dieses bemerkte in seiner Vernehmlassung, der Schuldner- habe die
gepfandeten Gegenstdnde mit- genommen, und da infolgedessen nichts mehr vorbanden
sai, konne es die Verwertung nicht durchftihren. B. - Durch Entscheid vom 10. u, 11. April
hat der Re- gierungsrat des Kantons Zug die Beschwerde « im Sinne der Erwdgungen als
unbegriindet abgewiesen », davon aus- gehend, dass das Betreibungsamt bei der gegebenen
Sach- lage berechtigt war, das V erwertungsbegehren zurtickzu- weisen, und dass es auch
nicht den « Verlustschein, d. h. die Pfandungsurkunde mit dem Vermerk, dass kein pfand-
bares Vermogen mehr vorhanden seai, zustellen» dirfe, Schul dbetreibungs- und
Konkursrecht. N° 23. 81 solange der Glaubiger nicht «den Untergang der Pfand-
gegenstande, sei es durch Beseitigung, widerrechtliche Veréusserung etc.» nachgewiesen
habe, . C.~, Diesen Entscheid hat der Glaubiger am 13, April an . das Bundesgericht:
weitergezogen mit dem Antrage, das Betreibungsaint sei anzuhalten, das V erwertungs-
begehren in Empfang zu nehmen, zu prot?kollieret; lind die Verwertung durchzufihren
bezw. dle Betreibung durch Ausstellung eines Verlustscheines zu Ende zu fuhren. Die
Schuldbetreibungs- und Konkurskammer zieht in Erwégung : 1. - Ist der Rekursantrag auch
anders formuliert als der vor der- kantonalen Aufsichtsbehorde gestellte Be-
schwerdeantrag, so stimmt er inhaltlich doch mit diesem Uberein, da er auf nichts weiteres
hinzielt, als dass dem Verwertungsbegehren Folge gegeben werde. Die Angabe der Art und
Weise, in welcher dies zu geschehen habe, andert am Inhalte des Antrages nichts, da,
nachdem das V erwertungsbegehren vorliegt, das weitere ohnehin von Amtes wegen
vorzukehrenist. . ~, 2. - Zutreffend hat die Aufsichtsbehdrde angenommen, dass die
Betreibung trotz dem Wegzug des Schuldne~ durch das Betreibungsamt Unter&geri
weiterzufiihren sel (Art. 53 SchKG). Alsdann aber du~te di~ses das Ver-
wertungsbegehren. nicht unter HinWeiS auf Jenen Wegzug zurtickwei sen, sondern musste
es entgegennehmen und gemass Art, 29 ff. der Verordnung Nr. 1 im Eingan?s- register und
im Betreibungs- bezw". Gruppenbuch em- tragen. Erwies sich die Verwertung infolg: des
Wegzuges des Schuldners unter Mitnahme der gepfandeten Gegen- sténde an einen dem
Betreibungsamt nicht bekannten Ort' als unmdglich, so hatte diesesin der Pfandungsur-
kunde hievon Vormerk zu nehmen und in analoger An- wendung des Art. 145 SchKG
unve:-ziglich' vO,n A~tes wegen zur Nachpfandung zu schrelten. Schrelbt diese
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