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Volltext

26 SChuldbetreibungs- und Konkursrecht .. N° 7. steht, wie das Konkursamt meint -
vermag eine Ein- mischung der Konlrursverwaltung in die Prozessfiihmng nicht zu
rechtfertigen. Sieht das Gesetz s,|bst, aus dem der Kl~ger seine Legitimation unmittel bar
herzuleiten vermag, eine derartige Beschréankung seines Prozess- filhrungsrechtesim
Interesse der Gesamtgl&ubigerschaft nicht vor, so ist anzunehmen, es gehe davon aus, die
Konkursverwaltung habe dadurch, dass sie die Forderung im Kollokationsplan zuliess, das
Recht konsumiert, Uber deren Anteilnahme am Konkurs anderweitig zu entschei- den, und
konne es nicht indirekt durch Einmischung in den gegen ihre Zulassung gerichteten
Kollokationspro- zess noch einmal ausiiben. So steht ihr denn auch kein Einfluss darauf zu,
ob Uberhaupt ein Glaubiger, und all- fallig in welchem Umfange, die Klage auf
Wegweisung eines andern anhebt. Es wéare auch durchaus unbillig, wenn der klagende
Glaubiger nicht selbst als HE.IT des von ihm auf- eigene Kosten angestrengten Prozesses
anerkannt wirde, die Konkursverwaltung ihn vielmehr im Laufe des Prozes::.es pl6tzlich
vor die Alternative stellen dirfte, entweder auf ein wer ig.,tens tellweises, ihm selbst aber
gentigend erschelnendes Prozessergebnis, das er auf dem 'Y ege des Vergleiches erzielen
kann, zu ver- zichten oder aber das Risiko. der Fortfihrung des Pro- zesses, vielleicht durch
mehrere Instanzen, auf sich zu nehmen, auf die Gefahr hin, auch jenes Tellergebnis aufs
Spiel zu setzen. .. 3. - Ob im Falle der Abtretung gemass Art. 260 SchK G das
Prozessfiihnmgsrecht derart beschrénkt sei oder mindestens in der Abtretungsurkunde
beschrankt werden kdnne, sei es auf Grund des V erzichtsbeschlusses der Glaubigerschaft,
sel es durch blosse Verfigung der Konkursverwaltung, braucht im vorliegenden Falle nicht
geprift zu werden. Die Entscheldung der weiteren Frage, ob der Gléubiger, welcher zum
Schaden der Gesamtglaubigerschaft den Prozess absichtlich oder fahrléssig schlecht fiihrt,
davon absteht oder sich ver- Schuldbetreibungs- und Konkursrecht. N° 8. 27 gleicht,
dadurch schadenersatL ~:mchtig werde, falt nicht in die Zustandigkeit der
Aufsichtsbehdrden. Demnach erkennt die Schuldbetr.- und Konkurskammer : Der Rekurs
wird begriindet erkléart und die angefoch- tene Verfligung aufgehoben. 8. Intschtid vom 1.
Kirz192mi. S. J. IDIlpert 8G Oie. SchKG Art. 95 Abs. 1 Satz 2: Verhédltnis der beiden Teile
dieser Vorschrift zueinander. Begriff der «Gegenstande des té&g- lichen Verkehrs» und der
«weniger entbehrlichen Gegen- sténde I>. SchKGArt. 97 Abs. 2 : Verhdltnis dieser
Vorschrift zu Art. 95. A. - In der Betreibung der Firma J. Hilpert & Oe gegen J. de Podesta
fUr rund 21,000 Fr. pféndete das Betreibungsamt Vil am 6. Dezember 1921 (neben andern
in der Folge aus. der Pfandung gefallenen und daher hier nicht mehr in Betracht
kommenden Gegen- sténden) einen von der Firma Quidort, Droguerie, in Winterthur
akzeptierten, am 31. Dezember 1921 fal- ligen und dann auch eingel 6sten Wechsel im
Betrage von 3000 Fr., vier von der Glaubigerin selbst aus- gestellte Eigenwechsel von je
1000 Fr., von denen einer ebenfalls ,am 31. Dezember 1921 féllig und auch ein- gelost
wurde, sowie eine durch 6 Birgen versicherte Forderung des Schuldners im Betrage von



47,000 Fr. (bezw., wie sich in der Folge herausstellte, 49,500 Fr., wovon freilich nur 47,000
Fr. verblrgt sind), welche zu 4 % % zu verzinsen und in halbjahrlichen Raten von 3500 Fr.
abzubezahlen ist. Hiegegen fuhrte der Schuldner, dem die Pfandungsurkunde am 13. De-
zember zugestellt worden war, am 3. Januar Beschwerde mit dem Antrage, die 'Y echsel
seien aus der Pféandung zu entlassen, im wesentlichen mit folgender Begriindung :

28 Sehuldbetreibungs- und Konkursreeht. N° 8. Es dirfe nicht mehr gepféndet werden als
notig sei, um den Glaubiger fir seine Forderung zu befriedigen, und die entbehrlicheren
Vermogensstiicke seien vor den weniger entbehrlichen zu pfanden (Art. 97, 95 Abs. 1
SchKG); wegen einer geschéftlichen Beteiligung, so~ wie zum Lebensunterhalt bendtige er
die bezahlten 'V echsel summen und auch die noch nicht verfallenen Wechsel, dieim
Gegensatz zur Forderung von 49,500 Fr. diskontiert werden. B. - Wahrend die untere
Aufsichtsbehdrde das Begehren abwies, hat die obere Aufsichtsbehdrde des Kantons St.-
Gallen durch Entscheid vom 4. Februar die Beschwerde mit Bezug auf den von der Firma
Qui- dort akzeptierten 'Vechsel bezw. dessen Gegenwert gutgeheissen ..« ™ - C. - Diesen
Entscheid hat die Glaubigerin am 13. Februar an das Bundesgericht weitergezogen mit dem
Antrag auf Wiederherstellung des erstinstanzlichen Ent- scheides .... Die
Schuldbetreibungs- und Konkurskammer zieht in Erwégung: 1. - Zutreffend ist die
Vorlnstanz davon ausgegangen, dass der Zusatz des Art. 95 Abs. 1 SchK G, wonach
entbehrlichere Vermogensstiicke vor den weniger ent- behrlichen gepfandet wePden, auch
dann anzuwenden 1st, wenn er zum Ergebnis fihrt, dass keine Gegenstande des téglichen
Verkehrsin die Pfandung fallen, obwohl der Schuldner solche besitzt, aber eben nur
weniger entbehrliche als digjenigen, welche nicht Gegenstéande des taglichen Verkehrs sind
(AS251 S. 579 ff. Erw. 2 = Sep.-Aug. 2 S.281 ff. Erw. 2). Allein unter den weniger
entbehrlichen ",ill das Gesetz doch offenbar nur sol- che Gegensténde verstanden wissen,
welche fur den pe r- sonlichen Gebrauch des Schuldners (oder seiner Familie) dienen, wie
das Bundesgericht schon in dem erwéhnten Entscheid (S. 580 bezw. 282) angedeufet hat. In
der Tat entspricht es der Billigkeit, dass dem Sehuldbetreibungs- und Konkursrecht. N° 8.
29 Schuldner, der ausser den ihm zum personlichen Ge- brauch dienenden Gegenstanden
keine Gegenstande des téglichen Verkehrs besitzt, jene nicht bis auf die Kompetenzstiicke
sollen entzogen werden dirfen, wah- rend seine tbrigen Vermogensstiicke dem Glaubiger
geniigend Deckung zu bieten vermdgen. Dagegen lassen sich nicht auch gleichgewichtige
Billigkeitsgrnnde daf r anfuhren, dass dem Schuldner solche Gegenstande belassen
werden, denen nicht ein Gebrauchswert inne- wohnt, sondern die er nur wegen ihres
Geldeswertes zu behalten vorziehen mag, wie dies beziiglich des von der Vorinstanz aus der
Pfandung entlassenen Wechsels der Fall ist. Im Gegenteil widersprache esin hohem Masse
der Billigkeit, dem Glaubiger das Pfandungs- pfandrecht an einem Gegenstand
vorzuenthalten, von dem schon bei der Pfandung vorauszusehen (und in der Folge denn
auch eingetroffen) ist, dass an seine Stelle Geld treten " ,ird, noch bevor dasV erwertungs-
begehren gestellt werden kann, und ihn dadurch um die. Vorteile zu bringen, welche ihm
die Pfandung eines solchen Gegenstandes zu verschaffen vermag. Sie bie,;. tet ihm namlich
die Gewahr, dass er friher Zahlung> erhélt, indem die Verteilung baren Geldes sofort nach:
Ablauf der Teilnahmefristen stattzufinden hat, ohne' dass es eines V erwertungsbegehrens -
dessen Zulassig- k~it im Falle der Teilnahme Dritter an der Pféandung blS auf 40 Tage. ja
im Falle der Ergénzungspfandung< noch langer hi~ausgeschoben wird (Art. 116 Abs. 2
SchKG und 25 Abs. 2 VZG) - und des Verwertungsverfahrens bedilfte (AS 321 S. 356 fr.
= Sep.-Ausg. 9 S. 126 ff.), das besonders dann langere Zeit in Anspruch nimmt, wenn sich
eine zweite Steigerung als notwendig er- weist (vgl. Art. 125 Abs. 2, und 127 Abs. 1



SchKG). Damit steht im Zusammenhang, dass eine Aufschubs- bewilligung nicht mehr
bezw. nur noch fur den alfalligen Mehrbetrag der Forderung erteilt werden kann, und dass
der Zeitpunkt im allgemeinen friher eintritt, von welchem an der Glaubiger den Verlust
seines Pfandungs-

30 Schuldbetreibungs- und Kon,kursrecht. N° 8. pfandrechts durch Eréffnung des Konkurs-
oder Nach- lassverfahrens tber den Schuldner nicht mehr befirchten muss (vgl. Art. 199
und 312 SchK G, sowie den letztzitier- ten Entscheid). Trifft sonach der einschrankende
Zusatz des Art. 95 Abs. 1 SchKG auf Gegenstande von der Art des fraglichen Wechsels
nicht zu, so war er al's Gegenstand des taglichen Verkehrsin der Tat vor der offenen
Forderung zu pfanden, die wegen der ihrer Geltendmachung' gegenwartig und teilweise
noch auf lange Zeit hinaus entgegenstehenden Einrede der man- gelnden Falligkeit nicht als
Gegenstand des taglichen Verkehrs angesehen werden kann. Zu Unrecht ficht der
Schuldner diese Pfandung weiter alsim Widerspruch zu Art. 97 Abs. 2 SchKG stehend an,
wonach nicht mehr gepfandet wird' als nétig ist, um den Glaubiger fir seine Forderung zu
befriedigen. Die Bedeutung dieser Vorschrift erschopft sich in der Anweisung a,n das
Betreibungsamt, diein der durch Art. 95 Abs. 1 SchK G bestimmten Reihenfolge zu
vollziehende Pfén- dung nicht weiter zu flihren, sobald gentigend gepfandet ist, um den
Glaubiger zu decken. Dagegen 18s~t sich nach ihrer systematischen Stellung ein Einbruch
indiedurch Art. 95 Abs. 1 SchKG bestimmte Reihenfolge, in welcher die
Vermogensstacke des, Schuldners der Pfandung zu unterwerfen sind, nicht auf sie stiitzen. ,
Ob sie vielleicht die Entlassung eines Teilbetrages der offenen Forderung aus der Pfandung
zu rechtfertigen vermadchte, braucht nicht geprift zu werden, da der Schuldner einen hierauf
abzielenden eventuellen Antrag nicht gestellt hat. 2. Demnach erkennt die Schuldbeir.- und
Konkurskammer : Der Rekurs wird im Sinne der Wiederherstellung des Entscheides der
unteren Aufsichtsbehdrde vom 18. Januar 1922 teilweise begrindet erklart.
Schuldbetreibungs- und Konkursrecht. NO 9. 31 9. Entacheicl vom 1. M&z 19221i. S.
Euater. OR Art. 272 ; SchKG Art. 51 Abs. 1, 151 Abs. 1, 283 : Zulassig- keit der
Betreibung auf Faustpfandverwertung fur Mietzins auch nach (im Pféndungsverfahren )
bereits erfolgter Ver- wertung der Retentionsgegenstéande bis zur Verteilung des Erldses,
und zwar auch noch nach Ablauf eines Jahres seit Verfall. Die Aufnahme der
Retentionsurkunde kann unter- bleiben. SchK G Art. 106 ff. : Obliegenheiten des
Vermieters bei der Pfandung der Retentionsgegensténde. A. - In der Betreibung des R.
Geisser in Altstétten gegen Gebriuder Zellweger daselbst pfandete das Be- treibungsamt am
13. Mé&rz 1920 Bestuhlung und Instal- lation des Kinematographentheaters. welches die
Schuld- ner in einem von W. Kuster gemieteten Lokal betrie- ben, und stellte Kuster am 26.
Mérz eine Abschrift der Pféandungsurkunde zu. Darauf schrieb Kuster am 27. Mé&rz dem
Betreibungsamt : «. ™ wahre ich mir hiemit das gesetzliche Retentionsrecht an den
gepfandeten Sachen, und zwar fir den Betrag von 600 Fr. an verfallenem und 200 Fr. an
laufendem Mietzinsab 1. April 1920 ..... » Am 1. September 1920 verkauf- ten die Brider
Zellweger die gepfandeten Gegenstande an J. A. Hofland, welcher dafir ihre Schulden
Uber- nahm. Da er sie jedoch nicht bezahlte, stellte Geisser das V erwertungsbegehren, und
auf Anzeige vom 29. September hin wurden die gepfandeten Gegenstéande am 4. Oktober
versteigert. Vom Erlds von 3754 Fr. 65 Cts. netto blieben 1254 Fr. 15 Cts. beim
Betreibungs- amt deponiert. In der Folge hob Kuster unter Hinweis auf seine «
Retentionsrechtswahrung vom 27. Méarz 1920» gegen die Briider Zellweger eine
gewdhnliche Betreibung fur



Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



