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Volltext

3-W Familienrecht. N° 57. 57. Urtell der Ir. Zivilabteilung vom 20. Oktober 1920 . S. Pabst
gegen Luzern. ZGB Art. 374 Abs. 1 : Die Verweigerung der Aktelleinsicht gegeniber
einem vom zu Entmundigenden bevollméchtigten Anwalt ist unzulassig, insbesondere auch
im Falle der \Veiter- ziehung des Entmindigungsbeschlusses (Erw. 3). ZGB Art. 370:
Ent.miindigung einer Prostituierten wegen Ver- armungsgefahr (Erw. 4 u. 5). ZGB Art. 373
Abs. 2, OG Art. 86 Ziff. 3 : Ullzulassigkeit der zivilrechtlichen Beschwerde gegen die
Ernennung des Vor- mundes (Erw. 6). .4. - Die 38 Jahre alte, lungenkranke, unbemittelte
Beschwerdefihrerin gibt sich in den letzten Jahren in Luzern der Prostitution hin. Seit 1919
ist sie mit dem 21jahrigen Arbeiter Pabst verheiratet, der ihr as Zu- hélter dient. B. - Im
Sommer 1919 leitete der Stadtrat von Luzern das Entmindigungsverfahren gegen die
Beschwerde- fUhrerin ein, sistierte es aber nach erfolgter Einvernahme mit Riicksicht auf
die damals. bevorstehende Verhel- ratung mit Pabst und nahm es erst wieder auf, als an-
fangs 1920 eine erneute Denunziation einging. Am 28. Januar wurde die
Beschwerdefihrerin einvernommen; dabei machte sie sich anheisthig, innert 10 Tagen den
Entlastungsbeweis zu fuhren. Am 2. Februar ersuchte ihr Anwalt um Gewéhrung der
Aktenelllsicht; diese wurde ihm jedoch mit der Begriindung verweigert, die Akten des
Entmiindigungsverfahrens bilden ein Inter- num der Behtrde. Die Antretung des
Entlastungsbewei ses unterblieb darauf. Am 28. Februar sprach der Stadtrat die
Entmiindigung der Beschwerdefuhrerin aus und er- nannte zu ihrem Vormund den
stédtischen Amtsvor- mund Elmiger. C. - Durch Rekursrlltseheid vom 4. August hat der
~--amilienrecbt. N° 57. 341 1i.~l~I"UHgsrat des Kantons Luzern diesen Entmtindi-
gungsbeschluss bestétigt. D. - Hiegegen hat Frau Pabst am 8. September die zivilrechtliche
Beschwerde an das Bundesgericht er- griffen und beantragt, die Entmtndigung sel aufzu-
heben, eventuell die Sache zum Beizug der Injurien- prozedur des Amtsgerichts
Luzern-Stadt gegen Berta Michel und neuer Beurteilung an die kantonale Instanz
zurickzuweisen, weiter eventuell ihr Enemann zum Vor- mund zu ernennen. Sie macht
geltend, die Verweigerung der Akteneinsicht bedeute eine Verletzung der Art. 374 ZGB
und 94 bezw. 63 OG, und bestreitet, einen laster- haften Lebenswandel zu fuhren; die
Unwahrheit dieses Vorhaltes werde sich aus dem erwahnten Injurienprozess ergeben. E. -
Regierungsrat und Stadtrat L uzern haben auf Abweisung der Beschwerde angetragen. F. -
In einer Nachtragseingabe vom 14. Oktober hat die BeschwerdefUhrerin das Gesuch
gestellt, das Bundes- gericht moge die Injurienprozedur Michel, aus der sich ergebe, dass
sie das Opfer einer Verleumdung geworden sai, einverlangen. Das Bundesgericht zieht in
Brwagung : 'l. - Danach Art. 94 und 80 OG neue Tatsachen und neue Beweismittel in der
bundesgerichtlichen Instanz ausgeschlossen sind, kann dem Antrag um Beizug der
Injurienprozedur gegen Berta Michel, der zudem erst nach Ablauf der Beschwerdefrist
gestellt wurde und daher verspétet ist, nicht entsprochen werden. Aus dem glei- chen
Grundeist die Ruckweisung an die Vori n stanz, welcher dieser Antrag nicht unterbreitet



worden war, unzulssig. 2. - Der durch Art. 374 ZGB fur das Entmindi- gungsverfahren
aufgestellte Grundsatz des rechtlichen Gehors verlangt, dass der zu entmtindigenden Person
aleihr zur Last gelegten Einzeltatsachen und die zu ihrer 342 Familiellrcchl. N° 57
Erhértung beigebrachten Beweismittel zur Kenntnis gebracht werden (vgl. Kreisschreiben
des Bundesgerichts vom 18. Mai 1914, Ziff. 1, in BGE 40 11 S. 183). Dieser . Vorschrift ist
vom Stadtrat Luzern insofern zuwider- gehandelt worden, als er der Beschwerdefhrerin
von den Zeugeneinvernahmen Michel und Schiitz, welche erst am 17. Februar erfolgten,
keine Kenntnis mehr ge- geben hat. Allein diese Einvernahmen haben nichts' wesent- liches
mehr zu Tage gefordert und fallen gegentiber dem zurzeit der Einvernahme der
Beschwerdefuhrerin am 28. Januar bereits vorhandenen Prozessstoff kaum in Betracht. Wie
der Stadtrat in seiner Rekursbeantwor- tung in Anlehnung an das Einvernahmeprotokoll
fest- stellt, sind der Beschwerdefiihrerin anlésslich jener Ein- vernahme samtliche Akten
und insbesondere auch die Protokolle Uber die damals bereits erfolgten Zeugenein-
vernahmen vorgel esen worden. Diese behdrdliche Fest- stellung ist fir das Bundesgericht
verbindlich, und es vermag die blosse Bestreitung in der Beschwerdeschrift dagegen nicht
aufzukommen. Unter diesen Umstanden liegt kein Anlass vor, die Entmindigung wegen
der erwdhnten Unkorrektheit des Verfahrens aufzuheben. 3. - Der Grundsatz des rechtlichen
Gehors verlangt aber auch, dass dem zu Entmiindigenden Gelegenheit gegeben wird, den
Gegenbeweis anzutreten (vgl. a. a. O. Ziff. 2). Ein Grund, dass er sich hieflr nicht der Hilfe
eines Anwalts sollte bedienen dirfen, liegt nicht vor; vielmehr wére nicht einzusehen,
weshalb esihm versagt werden sollte, einen Rechtskundigen mit seiner Verteidi- gung zu
betrauen. Fir den Anwalt aber besteht keine andere Mdglichkeit, sich zutreffend zu
orientieren, als durch eigene Akteneinsicht. Deshalb muss es al's grund- sétzlich unzul&ssig
bezeichnet werden, ihm die Akten- einsicht zu verweigern, wenn er eine Vollmacht der
unter Vormundschaft zu stellenden Person vorweist, wie diesim vorliegenden Falle
geschehen ist. Dies gilt insbesondere auch dann, wenn der Anwalt den
Entmiindigungsbeschluss Familienrechl. N° 57. 343 weiterziehen will ; denn daeine
einlassliche Beschwerde- begriindung ohne Akteneinsicht unmadglich erscheint, wirde
deren Verweigerung geradezu der Abschneidung des Rechtsmittels gleichkommen. Allein
auch diese Ver- letzung von Verfahrensvorschriften kann nicht zur Auf- hebung der
Entmiindigung fihren. Denn esist nicht nur durch Zeugen - deren Glaubwrdigkeit
alerdings all- féllig angefochten werden kdnnte -, sondern insbe- sondere auch durch
eigene Wahrnehmungen der Organe der Vormundschaftsbehdrde der Stadt Luzern nachge-
wiesen, dass sich die BeschwerdefUhrerin, und zwar auch seit ihrer Verheiratung, der
gewerbsmaéssigen Unzucht hingibt. Diesem Nachweis gegentiber ist eine Exkul pation der
Natur der Sache nach ausgeschlossen, und er hétte somit auch durch das auf genaue
Aktenkenntnis gestiitzte Eingreifen eines Anwaltes unméglich in Frage gestellt werden
konnen. 4. - Wie das Bundesgericht bereitsin seinem Urteil vom 22. September dieses
Jahresi. S. Kiene (AS 46 11 S. 209) festgestellt hat, ist in der fortgesetzten gewerhs-
massigen Unzucht ein lasterhafter Lebenswandel zu er- blicken. Einen
Entmiindigungsgrund vermag jedoch der lasterhaften Lebenswandel nur dann abzugeben,
wenn eines der in Art. 370 ZGB genannten Requisite dazukommt. 1111 vorliegenden Falle
trifft nun zu, dass die Beschwerde- fuhrelin durch ihren lasterhaften Lebenswandf'l sich und
ihre Familie - ndmlich ihr allerdings bereits 16 Jahre altes, jedoch krénkliches uneheliches
Kind - del' Gefahr eines Notstandes oder der Verarmung aussetzt. Denn obwohl sie bereits
bestandeneren Altersist, besteht doch keine Gewahr dafur, dass sie nicht, wie die
Prostituierten im allgemeinen, sei esinfolge Ansteckung mit einer venerischen Krankheit



siech, sai es sonst rasch verbraucht und infolgedessen zu einer anderweitigen Erwerbstétig-
keit untauglich, also erwerbsunfahig wird oder mindestens ihre Erwerbsfahigkeit eine starke
Beeintrachtigung er- leidet. Insbesondere wird die Gefahr dauernden Siech- 311
FamiJienrecht. N° 57. turns noch dadurch erhoht, dass die Beschwerdefihrerin an einer
Lungenkrankheit leidet. Die Verarmungsgefahr wird auch nicht etwa dadurch
ausgeschlossen, dass die Beschwerdefiihrerin verheiratet ist und ihrem Ehemann die Pflicht
obliegt, fur ihren Unterhalt zu sorgen. Denn dieser ist selbst kranklich und liegt zudem nicht
sténdig einer geregelten Berufsarbeit ob. 5. - Angesichts des bestandenen Alters
derBeschwerde- fuhrerin erscheint es allerdings zweifelhaft, ob durch die Bevormundung
ihrem lasterhaften Lebenswandel wirk- sam entgegengetreten werden kénne, ohne dass sie
d auer nd interniert wird, was gestutzt lediglich auf die Entmiindigung, d. h. wenn das
kantonale Verwal - tungsrecht die dauernde Internierung nicht als Mittel zur Bekampfung
der Prostitution besonders vorsieht, un- zulassig wére. Da sich’ die Beschwerdefihrerin
jedoch erst wahrend verhatnismassig kurzer Zeit der gewerbs- méssigen Unzucht hingibt,
erscheint es mindestens nicht von vorneherein ganzlich ausgeschlossen, sie der Prosti-
tution zu entziehen, sodass kein Anlass besteht, die ange- fochtene Entmuindigung unter
diesem Gesichtspunkte als unzul&ssig zu erkléaren (vgl. BGE 46 11 S. 211 1. E. 4). 6. - Auf
den Eventualantrag. um Bezeichnung eines andern Vormundes kann nicht eingetreten
werden, da nur der EntmiindigungsbeschluSs al's solcher, nicht aber die Ernennung des
Vormundes durch zivilrechtliehe Beschwerde angefochten werden kann (Art. 86. Ziff. 3
OG; vgl. BGE 38 11 S. 759 Erw. 2). Demnach erkennt das Bundesgericht: Die Beschwerde
wird abgewiesen. Famillenrecht. N- 58. 345 58. Arrit da1& Zlme Section civile du as
octobre 19a0 dans|la cause Maillard contreLievre. Aectionenpaternite: Conditions
auxquellesles decla- . rations faites par la mere ene-m~me lors de son interroga- toire par le
juge peuvent valablement fournir la preuve de la cohabitation. RecOursenref Or me:
Recevabilite dUI recoursforme par led ef end e ur, malgre que le chiffre de I'indemnite
n'ait pas ete precise en demande et que le recours n'indique. paslavaleur litigieuse. .. 4. - Le
2 mars 1919 Oliva Lievre est accouchee d'un enfant naturei; elle a designe le defendeur
comme pere de I'enfant et soit elle, soit I'enfant [ui ont ouvert action en paiement de « telle
indemnite que le droit » et de « telle pension alimentaire que de droit ». Le defendeur a
conclu' aliberation en contestant avoir jamais eu des relations sexuelles avec 1la
demanderesse et en excipant en outre de I'inconduite de cette derniere. La premiere instance
cantonale aadmis|'un et I'autre de ces moyens de defense et a deboute 1es demandeurs de
leurs conclusions. Par contre la Cour d'appel du canton de Berne a declare la demande bien
fondee et a condamne le defendeur a payet' aia demanderesse 175 fr. pour frais de couches
et pour entretien avant et apre:. I'accouchement et au demandeur, il titre de pension
alimentaire, une somme del25 fr. par moisjusqu'al'age de 18 ansrevolus. B. - Se basant
sur l'interrogatoire de la demanderesse, auquel il a ete procede confonnement aux art. 273 et
suiv. CPC bernois, la Cour a admis que la preuve de la cohabi- tation resultait des indices
suivants: 1. La demanderesse a fait au maire de Courtemaiche la declaration de grossesse
prescrite par |'art. 301 CPC des lafin du troisieme mois de la grossesse et adesigne le
defendeur comme pere de I'enfant. Convoque devant le Conseil communal pour sexpliquer,
le defendeur afait AS.t6 n - IftO
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