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Volltext

23. Urtheil vom 10. Mé&rz 1876 in Sachen des katholischen Cultusvereins von Luzern und
Consorten. A. In der zweiten Halfte der 1860ger Jahre erbaute die, theils aus Protestanten,
theils aus Katholiken bestehende, Ein— wohnerschaft von Birsfelden eine Kirche, deren
Kosten bestritten wurden: a) durch Beitrage der Einwohnerschaft selbst; b) durch einen
Staatsbeitrag des Kantons Baselland von 8000 Fr. und c) freiwillige Unterstiitzungen
auswarts wohnender Personen.

Schon wéhrend des Baues entstanden jedoch zwischen den Katho- liken und Protestanten
Streitigkeiten Uber die Benutzung der Kirche, welche bis zum Prozesse gediehen und
schliefdlich durch Vergleich vom 14. November 1868 dahin erledigt wurden, dafi3 ,, die
reformirte Kirchgemeinde Birsfelden an ihre katholischen Einwohnergenossen die Summe
von 3000 Fr. bezahlten, wo— gegen die Katholiken auf sdmmitliche Anspriiche an die Kirche
Birsfelden verzichteten und die reformirte Kirchgemeinde als Eigenthtimer der Kirche
anerkannten." Dieser Vergleich wurde sowohl von den Partelen als von der
Kirchendirektion des Kan- tons Baselland unterzeichnet. B. Im Jahre 1869 beschlossen
sodann die katholischen Ein— wohner von Birsfelden die Erbauung einer eigenen Kapelle,
an deren Kosten u. A. auch die erwahnten 3000 Fr. verwendet wurden. Wahrend des Baues
stellte die Baukommission beim Regierungsrathe das Gesuch um die Bewilligung zur
Bildung einer katholischen Corporation. Allein der Regierungsrath trat auf dieses Gesuch
nicht ein, sondern beschlofd unterm 26. Méarz 1870, es stehe der Bildung eines freiwilligen
Vereins zum Zwecke der Abhaltung des Gottesdienstes kein Hindernif3 ent— gegen, jedoch
koénne Niemand gezwungen werden, demsel benbei- zutreten. — Hierauf beschlof3 die
Versammlung der katholischen Einwohner von Birsfelden-Neuwelt unterm 19. Juni 1870,
einen katholischen Verein zu grinden, dessen am 19. Juni und 18. Dezember 1870
angenommene Statuten u. A. folgende Be- timmungen enthalten: 8. 1. Zur Missionsstation
Birsfelden-Neuwelt gehdren die im Umfange der beiden gegenwaértigen politischen
Gemeinden Muttenz und M 6nchenstein wohnenden Katholiken 8. 2. Unter diesen bildet
sich ein freiwilliger Kirchenverein zum Zwecke: a) Mittel zur Abhaltung eines katholischen
Gottesdienstes in Birsfelden und zum religidsen Unterricht der Jugend, sowie zur
Unterhaltung und Verschonerung der Kapelle nach Moglichkeit herbei zuschaffen; c)
Uberhaupt die katholischen Einwohner des genannten Ge- bietes zu vertreten und deren
katholische Interessen zu wahren und zu fordern. S. 3. Mitglieder konnen werden und sind
als solche in Vereinsangel egenheiten stimm- und wahlféhig alle im Umfange der
Missionsstation wohnenden Katholiken u. s. w. 8. 4. Wer in den Verein eintreten will, hat
sich beim Stationsgeistlichen anzumelden und diese Statuten zu unter— zeichnen. 8. 5. Jedes
Vereinsmitglied zahlt jahrlich einen Beitrag — u. s. w. von wenigstens 2 Fr. 88. 7 und 8. An
der Spitze des Vereins steht ein Kirchen- vorstand von 7 Mitgliedern, welcher von dem
versammelten Vereine gewahlt wird. 8. 12. Sobald sich mit der Zeit aus der Missionsstation
eine eigentliche katholische Pfarrel bildet, so falt das Vermogen des Vereins dieser zu. Das



Gleiche gilt von der in Birsfelden neuerbauten katholischen Kirche, welche inzwischen als
Eigenthum des katholischen Kirchenvereins zur freien Benutzung der Katho- liken der
Missionsstation zu betrachten ist, mit dem Vorbehalte, dal3 der Verein die genannte Kirche,
sowie deren Inventar nie~ mals versetzen oder verauf3ern, noch anderweitig verwenden
kann ohne Genehmigung des Bischofs von Basel. 8. 13. Sollte der Verein sich auflésen, so
fallt das vor— handene Vereinsvermdgen, einschliefdlich der neuerbauten Kirche, dem
inl&ndischen Missionsverein anheim, der es vorab zu katho- lisch kirchlichen Zwecken im
Umfang der Missionsstation Birs— felden zu verwenden hétte. C. Zur Bezahlung der
ricksténdigen Baukosten sah sich der Katholikenverein gendthigt, bei der Kantonabank in
Liestal ein Darlehen von 5000 Fr. zu erheben und die Kirche daftir zu verpfénden. Die
Bezirksschreiberei Arlesheim glaubte, die Be~ willigung der Regierung fir die
Verpfandung einholen zu missen; alein die letztere beschlofld unterm 1. Mérz 1871, sie
erachte eine solche Bewilligung nicht fur nothig, da hier nicht eine Gemeinde-Corporation,
sondern eine blof3e Privatgesellschaft eine Verpfandung vornehmen wolle.

D. Unterm 22. Mai 1874 beschlof3 die Vorsteherschaft des Vereins wegen ungunstiger
Okonomischer Verhéltnisse des letztern, an die inléndische Missionsgesel I schaft das Gesuch
zu stellen, die Kirche sammt den darauf haftenden Schulden zu tGbernehmen. Diese
Gesellschaft trat jedoch auf das Gesuch nicht ein, worauf die Vorsteherschaft unterm 8.
November 1874, in Betracht, dal3 es fast unmoglich werde, die Kosten fiir die Kirche und
den Zins aufzubringen, beschlof3, mit dem Cultusvereinein Luzern in Unterhandiung zu
treten, daf3 derselbe Kirche sammt Schul - den Gibernehme und sich verbindlich mache, ein
Pfarrhaus zu erstellen. Der Cultusverein erkléarte sich bereit, zwar nicht mit dem Vereine
selbst, wohl aber mit einer einzelnen Personlichkeit zu unterhandeln, worauf die
Vorsteherschaft des Katholikenvereins Birsfelden-Neuwelt den Pfarrvikar Hegglin a's
Mittel sperson erwéhite und diesem am 17. Dezember 1874 die Kirche in der Weise zu
Eigenthum abtrat, daf3 1. Jakob Kilcher und dessen Ehefrau, welche das Land zum
Kirchenbau, 100 Quadratful’, geschenkt hatten, dieses Land dem Hrn. Hegglin zufertigten,
und 2. der , katholische Kirchenverein Birsfelden, vertreten durch dessen Vorsteherschaft,”
dem Hrn. Hegglin die gleichen, als Ge~ schenk erhatenen 100 Quadratful? Acker und
Kirchenplatz nebst der darauf stehenden katholischen Kirche zufertigen lief3en. Der
Kaufpreis fur die Kirche wurde auf 6000 Fr. festgesetzt und im Weliteren bestimmt: 1.Diese
Kirche soll, hhere Gewalt vorbehalten, allezeit und ausschliefdich zur Auslibung des
katholischen Cultus dienen, wie esim Sinn und Geist der Griindung und der Statuten des
katholischen Cultusvereinsin Luzern liegt; 2. Der katholische Kirchenvereinin
Birsfeldenbehdlt sich ausdrticklich das Recht vor, Kirche und Pfarrhaus, das gebaut wird
nach finfzehn Jahren gegen Bezahlung derErstellungs— kosten mit aufgel aufenen Zinsen
wieder Ubernehmen zu kdnnen, mit der Verpflichtung, dieselbe nur zu katholischen
Zwecken, wie bisanhin, zu verwenden. Gegen diese Fertigung verwahrte sich Friedrich
Kilcher, well er diese Angelegenheit besser tUberlegt wissen wolle und weil, wie er spater
dem Bezirksschreiber von Arlesheim erklérte, er die Kirche als Privateigenthum derjenigen
betrachte, welchezu deren Bau beigesteuert haben. E. Mit Eingabe vom 18. Dezember 1874
beschwerte sich der katholische Cultusverein in Luzern beim Regierungsrathe von
Baselland daruber, dal? der Gemeindspréasident von Birsfelden sich weigere, ihm die
katholische Kirche in Birsfelden zuzufertigen, unter der Behauptung, dal3 eine
aulRerkantonale Aktiengesellschaft zur Erwerbung von Liegenschaften im Kanton Baselland
die Erlaubnif3 der Regierung einholen musse, — und stellte das Gesuch, der Regierungsrath
wolle die Erlaubnif3 ertheilen, dai’ die fragliche Parcelle Landes mit der darauf stehenden



Kirche ihm amtlich zugefertigt werde. In gleicher Angelegenheit richteten auch die
Bezirksschreiberel Arlesheim und Prarrvikar Hegglin in Birsfelden Eingaben an den
Regierungsrath, wegen einer Obligation, die Pfarrvikar Hegglin auf die katholische Kirche
errichten wollte. Der Regierungsrath fand zwar, die Ansicht des Gemeinds- prasidenten
von Birsfelden sei unrichtig, beschlof3 jedoch, von der Ansicht ausgehend, dal3 die
katholische Kirche nicht dem Katholikenverein Birsfelden, sondern der jeweiligen
katholischen Bevdlkerung, als einer im Werden begriffenen Kirchgemeinde, gehdre, unterm
22. Mai v. Js.: 1. Er kdnne die im Dezember 1874 stattgehabte Fertigung der katholischen
Kirche in Birsfelden nicht anerkennen und die Weiterfertigung an den katholischen
Kultusverein nicht bewilligen, weil der Verké&ufer (Katholikenverein von
Birsfelden-Neuwelt) zu dieser Verdulerung nicht berechtigt gewesen sei, um so we- niger,
daim Kaufsacte nicht dafir gesorgt sei, dal3 die Kirche ihrem Zwecke erhalten und dem
Gottesdienst der katholischen Bevolkerung Birsfeldens gesetzlicher Ordnung gemaf3
gewidmet bleibe. Dem Pfarrvikar Hegglin sei die Handénderungsgebuhr, falls sie schon
bezahlt sein sollte, zurtickzuerstatten. 2. Der Bezirksschreiberei Arlesheim sei auf ihre
Einfrage kund zu thun, daf?3 Hr. Hegglin nicht als Eigenthiimer der ka—

tholischen Kirche in Birsfelden betrachtet werden konne und daher zur Verpfandung
derselben nicht befugt erscheine F. Ueber diesen Beschlul? beschwerte sich nun der
katholische Kultusverein von Luzern "im Einverstandnif3e mit der Ver- kauferschaft” und
verlangte, dal? das Bundesgericht denselben auf— hebe und erkenne, es stehe der
Zufertigung der katholischen Kirche in Birsfelden seitens des Hrn. Hegglin an den
Cultusverein nichts entgegen. Zur Begrindung der Beschwerde wurde ange- fuhrt: Nach
der basellandschaftlichen Verfassung seien die gesetz— gebende, vollziehende und
richterliche Gewalt getrennt, und durfe keine dieser Gewalten in den Geschéftskreis der
andern ein— greifen. Nun sei die Frage der Glltigkeit einer Eigenthums- zufertigung
offenbar nicht Verwaltungs- oder Vollziehungs-, son— dern Rechtssache und konne daher
nicht durch den Regierungs- rath, sondern nur auf Klage durch die Gerichte entschieden
werden. Wenn daher die Regierung glaube, einen Anspruch an die katholische Kirchein
Birsfelden zu haben, so misse sie den— selben auf dem Rechtswege geltend machen.
Ebenso verletze der Beschluf3 des Regierungsrathes diein der basellandschaftlichen
Verfassung gewahrleistete Unverletzlichkeit des Eigenthums. G. Der Regierungsrath des
Kantons Basellandschaft trug auf Abweisung der Beschwerde an, indem er bemerkte:
Durch den BeschluR vom 22. Mai v. Js. sei die Fertigung vom 17. De~ zember 1874
keineswegs kassirt worden, sondern habe der Re~ gierungsrath lediglich den unter ihm
stehenden Beamtungen, Gemeindsprasident von Birsfelden und Bezirksschreiber von
Arlesheim, Weisungen ertheilt, zu denen er unzweifelhaft befugt gewesen sei. Der
Beschluf3 griinde sich darauf, dal3 nach Ansicht des Regierungsrathes der Katholikenverein
von Birs~ felden nicht Eigenthimer der katholischen Kirche sei und der Regierungsrath
wurde immer, wo das Eigenthumsrecht einer zu Pfand einzusetzenden Liegenschaft streitig
sei, die Bezirksschreiberei anweisen, mit der Errichtung einer Obligation zuzuwarten, bis
alle Zweifel durch ein richterliches Urtheil beseitigt seien. Dabe— sei es aber dem
Regierungsrathe nicht eingefallen, diesen seinen Standpunkt in der Weise einzunehmen,
dal3 dadurch die An- rufung des Richters Gber die Entscheidung des Eigenthums
ausgeschlossen sein solle. Wenn die Rekurrenten eine Klage an— hangig machen, dahin
gehend, dal3 der Birsfelder Katholiken- verein befugt gewesen sei, tiber die Kirche zu
verfligen und dali’ die vom Regierungsrathe erhobene Einsprache unbegriindet sei, so werde
der Regierungsrath auf eine solche Klage Rede und Antwort geben, und wenn das



richterliche Urtheil zu Gunsten der Kléger ausfalle, selbstversténdlich keine weitere
Opposition machen. Das Bundesgericht zieht in Erwagung: 1. Es handelt sich im
vorliegenden Falle zwischen den Par- teien um die Frage, ob die katholische Kirchein
Birsfelden Eigenthum des dortigen Katholikenvereins gewesen sei und der letztere daher
das Recht gehabt habe, tber dieselbe nach seinem Gutfinden und ohne Dazwischenkunft
der Regierung zu verfligen, oder ob jene Kirche as eine Stiftung zu betrachten sei, die
wegen ihres kirchlichen, also offentlichen Zweckes unter der Ober— aufsicht des
Regierungsrathes stehe. 2. Diese Frage ist alerdings Rechtssache und daher nicht vom
Regierungsrathe, sondern von den basellandschaftlichen Gerichten zu entscheiden. Sofern
also der regierungsrathliche Beschlul3 vom 22. Mai v. Js. dem Katholikenverein von
Birsfelden das Beschreiten des Rechtsweges verschlief3en wirde, [&ge in der That, wie die
Beschwerde behauptet, ein Uebergriff der voll- ziehenden Gewalt in das Gebiet der
richterlichen vor und mufite der Rekurs al's begriindet erklért werden. 3. Nun hat aber jener
Beschluf3, wie der Regierungsrath in seiner Vernehmlassung ausdriicklich erklart und damit
jeden Zweifel Gber dessen Sinn und Bedeutung gehoben hat, keines wegs die ihm von den
Rekurrenten beigelegte Tragweite, sondern anerkennt die Regierung ausdrticklich die
Competenz der Gerichte zur endgultigen Erledigung dieser Streitigkeit. Esist somit fir die
Rekurrenten nach der Erklarung des Regierungsrathes ein Grund zur Beschwerdeftihrung
nicht vorhanden. 4. Dal3 der letztere schon dadurch, dal3 er mit Umgehung der

und dem Be-~ Gerichte dem Fertigungsbeamten von Birsfelden zirksschreiber von
Arlesheim Weisungen ertheilt,die Verfassung verletzt habe, kann nicht als richtig
angesehen werden. Denn einerseits, sind jene Beamten der Regierung, nicht den Ge-
richten, untergeordnet und erstere daher unzweifelhaft befugt, den— selben direkte
Weisungen zu ertheilen, anderseits aber ist wohl klar, daf3in Féllen, wo es sich um
Austibung staatlicher Auf- sichtsrechte handelt, die oberste vollziehende Gewalt berechtigt
ist, die erforderlichen Mal3nahmen von sich aus anzuordnen. (Vergl. Art. 64 Lemma 2 der
basell. Verfassung). Demnach hat das Bundesgericht erkannt: Die Beschwerdeist als
unbegrindet abgewiesen.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



