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gewerbsmassiger Betrug | Strafgesetz

Erwagungen

E.1

Erstinstanzliches Urtell Mit Urteil vom 15. November 2022 (pag. 996 ff.) erklarte das
Regionalgericht Bern- Mittelland (Einzel gericht; nachfolgend Vorinstanz) A.
(nachfolgend Be- schuldigter) schuldig des Betrugs, gewerbsmassig begangen in der Zeit
vom 15. April 2017 bis 7. Juli 2017 in Bern zum Nachteil von C. und verurteilte
ithn in Anwendung der einschlégigen Gesetzesbestimmungen zu einer Freiheits- strafe von
23.5 Monaten unter Gewahrung des bedingten Vollzugs bei einer Probe- zeit von zwel
Jahren, zu einer Landesverweisung von funf Jahren und zu den erst- instanzlichen
Verfahrenskosten von CHF 10'000.00. Weiter bestimmte die Vor- instanz die amtliche
Entschédigung und das volle Honorar fir die amtliche Vertei- digung des Beschuldigten
durch Rechtsanwalt B. und traf die weiteren Verfigungen (Einziehung diverser
Gegenstéande zur Vernichtung und Ausschrei- bung der Landesverweisung im Schengener
I nformationssystem).

E.2
Berufung Gegen dieses Urteil meldete der Beschuldigte, amtlich verteidigt durch Rechtsan-
walt B. , mit Schreiben vom 16. November 2022 form- und fristgerecht die

Berufung an (pag. 1002). Die schriftliche Urteil sbegriindung datiert vom 4. April 2023 und
wurde den Parteien mit Verfligung vom gleichen Tag zugestellt (pag. 1063 f.). Mit form-
und fristgerechter Berufungserklarung vom 25. April 2023 focht der Beschuldigte das
Urteil vollumféanglich an (pag. 1068 ff.). Die General- staatsanwaltschaft erklarte weder
Anschlussberufung noch beantragte sie ein Nichteintreten auf die Berufung (pag. 1125).
Die Berufungsverhandlung vor der 1. Strafkammer fand am 27./28. Mai 2024 statt (pag.
1299 ff.).

E. 210

200.00 CHF 420.00 Reisezuschlag CHF 0.00 CHF 17.90 Mehrwertsteuer 7.7% auf CHF
437.90 CHF 33.70 CHF 0.00 Total, vom Kanton Bern auszurichten CHF 471.60 Auslagen
MWST-pflichtig Auslagen ohne MWST Leistungen ab 1.1.2024 Stunden Satz amtliche
Entschadigung 18.33 200.00 CHF 3'666.65 Reisezuschlag CHF 150.00 CHF 141.70
Mehrwertsteuer 8.1% auf CHF 3'958.35 CHF 320.65 CHF 0.00 Total, vom Kanton Bern
auszurichten CHF 4’ 279.00 Auslagen MWST-pflichtig Auslagen ohne MWST Der Kanton
Bern entschadigt Rechtsanwalt B. fur die amtliche Verteidigung von A.

im oberinstanzlichen Verfahren mit CHF 4'750.60.



64 A. hat dem Kanton Bern 2/3 der fur das oberinstanzliche Verfahren ausge-
richteten amtlichen Entschédigung von insgesamt CHF 4'750.60, ausmachend CHF
3'167.05, zuriickzuzahlen, sobald es seine wirtschaftlichen Verhatnisse erlauben (Art. 135
Abs. 4 StPO). Im Umfang von CHF 1'583.55 besteht keine Rickzahlungs- pflicht. 1V.
Weiter wird verfugt: 1. Auf die Anordnung einer Landesverweisung wird verzichtet (Art.
66a Abs. 2 StIGB). 2. Folgende Gegenstande werden zur Vernichtung eingezogen (Art. 69
StGB): - 3 Aroma-Diffuser - 6 Aluflaschen F. (Marke) - 20 Plastikflaschen

F. (Marke) 3. Zu erdffnen: - dem Beschuldigten/Berufungsfihrer, a.v.d.
Rechtsanwalt B. - der General staatsanwaltschaft Mitzuteilen: - der Vorinstanz -
der Koordinationsstelle Strafregister (Motiv nach unbenutztem Ablauf der Rechts-
mittelfrist bzw. nach Entscheid der Rechtsmittelbehdrde) - dem Migrationsdienst des
Kantons Neuenburg (Dispositiv vorab zur Information; Motiv nach unbenutztem Ablauf der
Rechtsmittelfrist bzw. nach Entscheid der Rechtsmittelbehdrde) Bern, 28. Mai 2024
(Ausfertigung: 11. Februar 2025) Im Namen der 1. Strafkammer Der Président i.V.:
Oberrichter Wuillemin Die Gerichtsschreiberin: Kilchenmann Rechtsmittel belehrung
Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit Zustellung der schriftlichen Begrindung
beim Bundesge- richt, Av. du Tribunal fédéral 29, 1000 Lausanne 14, Beschwerde in
Strafsachen gemass Art. 39 ff., 78 ff. und 90 ff. des Bundesgerichtsgesetzes (BGG; SR
173.110) gefuhrt werden. Die Beschwerde muss den Anforde- rungen von Art. 42 BGG
entsprechen.

E.3

richts Dielsdorf vom 25. August 2023 [pag. 1331 ff.], Urteil des Bezirksgerichts Aar- au
vom 19. Januar 2023 [pag. 1335 ff.]) antragsgemass zu den Akten erkannt (pag. 1300, pag.
1302).

E. 4

Die Verfahrenskosten seien auf die Gerichtskasse zu nehmen.

E.41

Verteidigung Rechtsanwalt B. stellte und begriindete anlé&sslich der

oberinstanzlichen Hauptverhandlung namens und auftrags des Beschuldigten folgende
Antrége (pag. 1339): 1. Der Beschuldigte sei von den Vorhalten geméass der Anklageschrift
vom 2. August 2021 vollum- fénglich freizusprechen. 3. Die Kosten der amtlichen
Verteidigung seien geméass der heute eingereichten Honorar- und Spesennote festzusetzen
und auf die Gerichtskasse zu nehmen.

E.4.2

General staatsanwaltschaft Die General staatsanwaltschaft stellte und begriindete anlésslich
der Berufungsver- handlung ihrerseits folgende Antrage (pag. 1342): 1. A. sel
schuldig zu erklaren des Betrugs, gewerbsméassig begangen in der Zeit vom 15. April 2017
bis7. Juli 2017 in Bern z. N. von C. , und er sai in Anwendung der einschldgigen
Gesetzesbestimmungen zu verurteilen: 1. zu einer Freiheitsstrafe von 23.5 Monaten, unter
Gewahrung des bedingten Vollzugs bei einer Probezeit von 2 Jahren; 2. zu einer
Landesverweisung von 5 Jahren; 3. zur Bezahlung der erst- und oberinstanzlichen
Verfahrenskosten (inkl. eine angemessene Gebihr geméass Art. 21 VKD). II. Im Weiteren
sel zu verflgen: 1. Die beschlagnahmten Gegensténde seien elnzuziehen und zu vernichten
(Art. 69 StGB). 2. Das Honorar der amtlichen Verteidigung sei gerichtlich zu bestimmen
(Art. 135 StPO). 3. Es sai die Ausschreibung der Landesverweisung im Schengener



Informationssystem anzuord- nen.

E.5

V erfahrensgegenstand und Kognition der Kammer Das Berufungsgericht tberprift das
erstinstanzliche Urteil grundsétzlich nur in den angefochtenen Punkten (Art. 404 Abs. 1 der
Schwei zerischen Strafprozessordnung [StPO; SR 312.0]). Aufgrund der vollumfanglichen
Berufung des Beschuldigten ist das gesamte Urteil zu Uberprifen. Die Kammer verflgt
dabei as Berufungsgericht

4 Uber umfassende Kognition (Art. 398 Abs. 2 und Abs. 3 StPO). Aufgrund der ale- nigen
Berufung des Beschuldigten darf das Urteil nicht zu seinem Nachteil abge- andert werden;
esist das Verschlechterungsverbot zu beachten (Art. 391 Abs. 2 StPO).

E.6

Anklagegrundsatz Wie bereits vor der Vorinstanz rugte die Verteidigung auch im
oberinstanzlichen Verfahren eine Verletzung des Anklagegrundsatzes. Konkret machte die
Verteidi- gung geltend, dass sich der Beschuldigte bei dieser Ausgangslage nicht verteidi-
gen kdnne, namentlich kénne er janicht ein Alibi flr eine Zeitspanne von mehr als zwel
Monaten vorlegen. Anders alsin dem von der Vorinstanz zitierten Bundesge- richtsurteil
wurde sich aus den Akten nicht ergeben, welche Zahlungen dem Be- schuldigten genau
vorgeworfen werden. Wann was verkauft worden sei, wisse heu- te niemand und lasse sich
auch nicht anhand der Unterlagen erstellen (pag. 1300 f., pag. 1321). Der Anklagegrundsatz
bestimmt den Gegenstand des Gerichtsverfahrens (Um- grenzungsfunktion) und bezweckt
zugleich den Schutz der Verteidigungsrechte der beschuldigten Person
(Informationsfunktion). Gemass Art. 9 Abs. 1 StPO kann eine Straftat nur gerichtlich
beurteilt werden, wenn die Staatsanwaltschaft gegen eine bestimmte Person wegen eines
genau umschriebenen Sachverhalts Anklage erho- ben hat. Die Anklageschrift bezeichnet
maoglichst kurz aber genau die der beschul- digten Person vorgeworfene Tat mit
Beschreibung von Ort, Datum, Zeit, Art und Folgen der TatausfUhrung (Art. 325 Abs. 1
Bst. f StPO). Entscheidend ist, dass die beschuldigte Person genau weiss, was ihr konkret
vorgeworfen wird, damit sie ihre Verteidigungsrechte angemessen austiben kann (zum
ganzen bisherigen Absatz BGE 143 |V 63 E. 2.2; Urteil des Bundesgerichts [nachfolgend
BGer] 6B_1033/2021 vom 12. Januar 2022 E. 3.1.1). Ungenauigkeiten sind solange nicht
von entscheidender Bedeutung, als fur die beschuldigte Person keine Zweifel dartiber
bestehen, welches Verhalten ihr angelastet wird (BGer 6B_460/2020 vom

E. 10

Bei der Wirdigung von Aussagen ist grundsétzlich zu beachten, dass jede (Zeugen-)
Aussage eine Leistung ist, die gewisse Sinnes- und Gei stesangaben zur Wahrnehmung einer
Tatsache sowie zur Mitteilung des Wahrgenommenen voraus- setzt. Die drel notwendigen
Bestandteile daf ir sind Wahrnehmungs-, Erinnerungs- und Ausdrucksfahigkeit. Die Gefahr
einer irrtimlich falschen Aussage liegt in der allgemeinen Unzulénglichkeit menschlichen
Erkennens absoluter Wahrheit und in der Subjektivitét des Zeugenbeweises (vgl. zum
Ganzen BAHLER, Basler Kommen- tar zur Schwei zerischen StPO/JStPO, 3. Aufl. 2023, N
1 ff. zu Art. 163 StPO). Wenn die Glaubhaftigkeit von Aussagen zu Uberprifen ist, ist nach
Massgabe der modernen Aussagepsychologie weniger die allgemeine Glaubwurdigkeit oder
Wahrhaftigkeit der jeweiligen Aussageperson an sich, als vielmehr die spezielle
Glaubhaftigkeit ihrer im Einzelfall zu Gberprifenden, konkreten Aussage von Be- deutung
(NACK, Kriminalistik 4/95, Glaubwurdigkeit und Glaubhaftigkeit, in Krimina- listik 4/95,



S. 257 ff. mit Hinweisen; BENDER/NACK/TREUER, Tatsachenfeststellung vor Gericht,
Glaubwirdigkeits- und Beweislehre, Vernehmungslehre, 5. Aufl. 2020, N 219 ff.). Die
Aussageanalyse stellt die konkrete Aussage in den Mittel punkt ihrer Untersuchung. Dabei
wird der Inhalt der Aussage anhand bestimmter Kriterien ana- lysiert. Dahinter steht die
Uberlegung, dass jemand, der €in reales Erlebnis schil- dert, dies quantitativ und qualitativ
anders tut, als jemand, der eine Phantasieges- chichte erzéhlt. Eine Aussage hat umso mehr
die Vermutung fir sich, dass ein «re- alitatsbegriindetes Ereignis» geschildert wird, umso
weniger der Auskunftsper- son/dem Zeugen zuzutrauen ist, dass siefer die
Geschehensabléufe, so wie von ihr/ihm dargestellt, aus eigener Kraft erfinden konnte
(BENDER/NACK/TREUER, a.a.0., N 288 ff.). Die Analyse des Aussageinhaltes erfolgt
anhand spezieller Textmerkmale oder in- haltlicher Qualitéten, den so genannten
Realkennzeichen oder Glaubwirdigkeitskri- terien. Zu den allgemeinen Realkennzeichen
gehdren etwa die Konstanz der Aus- sage im zentralen Handlungsablauf, die
Strukturgleichheit, die logische Konsistenz, Homogenitét und Folgerichtigkeit der
Aussagen, deren Anschaulichkeit und Wirk- lichkeitsnahe, die Freiheit von Widerspriichen,
die Detailgenauigkeit der Angaben, deren qualitativer Detailreichtum sowie das Fehlen von
Phantasiesignalen wie Ver- legenheit oder Ubertreibungen. Zu den inhaltsspezifischen
Realkennzeichen gehtren weiter die raumliche-zeitliche Verknipfung der Aussagen, die
Interakti- onsschilderung und die Wiedergabe von Gespréchen, die Schilderung von
Kompli- kationen im Handlungsablauf und von ausgefallenen nebenséchlichen Einzelhei-
ten, die Schilderung eigener psychischer Vorgange und von psychol ogischen Vor- gangen
beim Beschuldigten. Auch die spontane Verbesserung der eigenen Aussa- ge, das
Eingestandnis von Erinnerungsl ticken, Selbstbelastungen und Entlastun- gen des
Beschuldigten sind Realkennzeichen. Demgegentber stellen Wider- spriichlichkeiten,
Strukturbriiche, Kargheit und Verarmung der Aussagen, die Aus- sagenverweigerung, die
Abstraktheit und Zielgerichtetheit der Aussagen sowie de- ren Stereotypie Ligensignale
dar. Zu beachten sind schliesslich immer auch die Tatndhe der Aussagen und eine allféllige
reduzierte Wahrnehmungsféhigkeit we- gen Alkohol- oder Drogeneinflusses (vgl. z.B.
Urtell des Obergerichts des Kantons Bern SK 22 147 vom 17. Mai 2023 E. 7).

E.11

10. Angeklagter Sachverhalt Unter Ziff. 1 der Anklageschrift vom 2. August 2021 wurde
dem Beschuldigten Wu- cher, evtl. Betrug, gewerbsmassig, evtl. mehrfach begangen in der
Zeit von Mitte April bisca. Mitte Mai 2017 in Bern im Betrag von gesamthaft CHF

60’ 000.00 zum Nachteil von C. vorgeworfen (pag. 930 ff.). Unter dem Titel
Hauptanklage Wucher fihrte die Anklageschrift folgenden Sach- verhalt auf (pag. 930 f.):
Vom November 2016 bis April 2017 verkaufte A. der damals 77-jdhrigen
Rentnerin C. als Vertreter der Firma G. GmbH zuihrer vollen
Zufriedenheit tber finf Monate hinweg zwei neue Betten, eines davon mit elektrischem
Lattenrost, Auflagen fUr Matratzen sowie zehn massgeschneiderte Sitz- und Rickenkissen
far ihre Stthle fur insgesamt ca. CHF 30'000.-- (s. Teileinstellungsverfigung vom
27.07.2021). In der Absicht, sich am Vermogen von C. unrechtmassig zu
bereichern und sich einen namhaften Beitrag an seine L ebenshaltungskosten zu verschaffen,
bot er ihr bel dieser Gelegenheit fur das gewerbliche Neuromarketing konzipierte Raum-
dufte und Diffuser der Marke F. von der E. GmbH an, deren Produkte
er auf Pro- visionsbasis zu verkaufen beabsichtigte. Dabei erklarte er C. nicht nur,
dass diese Diifte geeignet seien, die Luft zu reinigen, sondern wahrheitswidrig auch, dass
sie den Milbenbefall ihrer neuen Bettwaren verhindern wirden. Da C. vor alem



auf die zweitgenannte Wirkung hoffte und aus dem Kauf der Bettwaren volles Vertrauen in
A. hatte, erkléarte sie sich grundsétzlich bereit, Raumdiifte und einen Diffuser zu
kaufen. Den von ihm empfohlenen Kauf von zwel weiteren Diffusern mit Raumduften for
ihre Kiiche und ihr Bad, lehnte sie ab. Dennoch liess er C. auf seinem Laptop eine
Bestellung Uber 48 Duftflaschchen und 4 Diffuser im Wert von gesamthaft CHF 5’ 854.--
unterschreiben, von deren Umfang sie keine Kenntnis nehmen konnte, und von welcher er
ihr auch keine Papierversion zur Verfigung stellte. Nachdem er ihr in der Folge zuerst
kleine Flaschchen brachte, erklérte er ihr bald einmal, dass «es besser sei mit grossen»
Flaschen. In der Folge brachte A. fast wochentlich sukzessive neue
Duftfl&schchen, darunter auch gréssere und teurere vorbei, bot sie C. mit dem
Argument, «dies wére auch noch gut», zum Kauf an. lhrem Wunsch, nur Raumdufte fir ein
Jahr zu kaufen, entgegnete A. wahrheitswidrig und ohne Begriindung, dass man
diese DUfte drei Jahre bendtige und sie deshalb eine Menge kaufen misse, die fur drei Jahre
reiche. Nachdem C. diesem Einwand nichts entgegnete, lieferte er weitere
Flaschchen und liess sie sich jeweils mit Betréagen von CHF 200.-- bis 8'000.-- bar
bezahlen. Gesamthaft bezahlte ihm C. dafur unter 13 Malen CHF 60'000.--. Mit
seinem héufigen Erscheinen bel C. , mit dem Vorenthalten der von ihr
unterschriebenen Bestellung, welche mehr Produkte enthielt, als sie kaufen wollte, mit
seinen aufdringlichen Angeboten, ihr immer mehr und gréssere Flaschen mit Raumduiften
zu verkaufen, mit seinen immer neuen, z.T. mehrmals wochentlich und auch per Telefon
gestellten Forderungen, denen er mit den fiktiven Ruick- sprachen mit seinem angeblichen
«Chef» Nachdruck verlieh, Uberforderte A. C. bei der Ein- und
Zuordnung ihrer Zahlungen und seiner Forderungen, worauf sie die «Relation» zwi- schen
den Sachen, die sie erhielt und den Betrégen, die sie bezahlte verlor. Indem A.

diese von ihm herbeigefihrte Uberforderung von C. ausnutzte und sich fur die
von ihr gekauften Neuromarketingprodukte und allfalige damit zusammenhéngende
Dienstleistungen Preise bezahlen liess, die wirtschaftlich in einem offenbaren
Missverhdltnis zu deren Marktwert standen, beutete er die Unerfahrenheit und Schwéche im
Urteilsvermdgen von C. aus.

E.12

Unter dem Titel Eventualanklage Betrug wurde dem Beschuldigten in der Anklage- schrift
aternativ folgender Sachverhalt angelastet (pag. 931 ff.): Vom November 2016 bis April
2017 verkaufte A. der damals 77-jdhrigen Rentnerin C. als Vertreter der
FirmaG. GmbH zu ihrer vollen Zufriedenheit Gber funf Monate hinweg zwel
neue Betten, eines davon mit elektrischem Lattenrost, Auflagen fUr Matratzen sowie zehn
massgeschneiderte Sitz- und Riickenkissen fir ihre Stuhle fir insgesamt ca. CHF 30'000.--
(s. Teileinstellungsverfigung vom 27.07.2021). In der Absicht, sich am Vermogen von

C. unrechtmassig zu bereichern und sich einen namhaften Beitrag an seine

L ebenshaltungskosten zu verschaffen, bot er ihr bei dieser Gelegenheit fir das gewerbliche
Neuromarketing konzipierte Raum- diifte und Diffuser der Marke F. von der

E. GmbH an, deren Produkte er auf Pro- visionsbasis zu verkaufen beabsichtigte.
Dabei erkléarte er C. nicht nur, dass diese Diifte geeignet seien, die Luft zu
reinigen, sondern wahrheitswidrig auch, dass sie den Milbenbefall ihrer neuen Bettwaren
verhindern wirden. Da C. vor allem auf die zweitgenannte Wirkung hoffte und
aus dem Kauf der Bettwaren volles Vertrauenin A. hatte, erklarte sie sich
grundsétzlich bereit, Raumdiifte und einen Diffuser zu kaufen. Den von ihm empfohlenen
Kauf von zwei weiteren Diffusern mit Raumduften fur ihre Ktche und ihr Bad, lehnte sie




ab. Dennoch liesser C. auf seinem Laptop eine Bestellung Uber 48
Duftfléschchen und 4 Diffuser im Wert von gesamthaft CHF 5’ 854.-- unterschreiben, von
deren Umfang sie keine Kenntnis nehmen konnte, und von welcher er ihr auch keine
Papierversion zur Verfugung stellte. Nachdem er ihr in der Folge zuerst kleine Flaschchen
brachte, erklarte er ihr bald einmal, dass «es besser sei mit grossen» Flaschen. Nachdem er
eine davon gedffnet hatte, sagte er ihr spater wahrheitswidrig, dass sein «Chef» ihm gesagt,
habe, dass er das nicht hétte tun durfen und die Flasche «einschicken» misse, wofUr er von

C. zusétzlich CHF 200.—verlangte, die [s]ie ihm bar bezahlte. In der Folge
brachte A. fast wochentlich sukzessive neue Duftfl&schchen, darunter auch
grossere und teurere vorbei, bot sie C. mit dem Argument, «dies ware auch noch
gut», zum Kauf an. lhrem Wunsch, nur Raumddifte fur ein Jahr zu kaufen, entgegnete

A. wahrheitswid- rig und ohne Begriindung, dass man diese Difte drel Jahre
benttige und sie deshalb eine Menge kaufen miisse, die fur drel Jahre reiche. Nachdem

C. diesem Einwand nichts entgegnete, lieferte er weitere Fl&schchen und liess sie
sich jeweils mit Betrdgen von CHF 200.-- bis 8'000.-- bar bezahlen. Gesamthaft bezahlte
ihm C. dafr unter 13 Malen CHF 60'000.--. Mit seinem haufigen Erscheinen bei
C. , mit dem Vorenthalten der von ihr unterschriebenen Bestellung, welche mehr

Produkte enthlelt als sie kaufen wollte, mit seinen aufdringlichen Angeboten, ihr immer
mehr und grossere Flaschen mit Raumduften zu verkaufen, mit seinen immer neuen, z.T.
mehrmals wochentlich und auch per Telefon gestellten Forderungen, denen er mit den
fiktiven Ruck- sprachen mit seinem angeblichen «Chef» Nachdruck verlieh, Uberforderte
A. C. bei der Ein- und Zuordnung ihrer Zahlungen und seiner
Forderungen, worauf sie die «Relation» zwi- schen den Sachen, die sie erhielt und den
Betragen, die sie bezahlte verlor. Durch diese arglistige Uberforderung tausche A.

C. Uber die Hohe und den Bestand der tatséchlich von ihr aus Vertrag
geschuldeten Geldbetrége. Bei all dem wusste A. , dass die Uberpriifung seiner
ungerechtfertigten Forderungen und falschen Angaben fir die betagte und Uberforderte

C. nicht oder nur mit besonderer M iihe méglich und nicht zumutbar war. DarUber
hinaus rechnete er damit, dass C. darauf verzich- tet, den Bestand seiner
Forderungen sowie seinen Riickzahlungswillen - soweit fur sie tberhaupt méglich - zu
Uberprifen, da sie ihm aufgrund der vorangegangenen Geschéfte betreffend die Bettwa- ren
grosses Vertrauen schenkte und an seine Ehrlichkeit glaubte.

E. 13

Als Folge dieser arglistigen Tauschungen héandigte C. A. unter 13
Malen insge- samt CHF 60'000.-- in bar aus und bezahlte eine Rechnung der E.

GmbH im Betrag von CHF 5'854.--, ohne die darin aufgefthrten Produkte vollsténdig
erhalten zu haben, wodurch sie sich selber am Vermogen schadigte. Unter Ziff. 2 der
Anklageschrift vom 2. August 2021 wurde dem Beschuldigten Be- trug, gewerbsméssig,
evtl. mehrfach begangen in der Zeit von Mitte Ma 2017 biszum 7. Juli 2017 in Bernim
Betrag von gesamthaft CHF 68’ 000.00 zum Nachteil von C. vorgeworfen, wobel
ihm folgender Sachverhalt zur Last gelegt wurde (pag. 9331.): AlsC.

A. sagte, dass siejaall diese Flaschen gar nicht benétigen wiirde, bot er ihr an,
ihre Diifte gegen eine Provision zum halben Preis weiterzuverkaufen. Als Sie den
Lieferungen schliesslich Einhalt gebieten wollte, erklarte er ihr mehrfach, dass lhre
Zahlungen zuerst einen be- stimmten Betrag erreichen missten, damit sie wieder etwas
zurtickerhalte. Daraufhin forderte A. von ihr weiterhin Geldbetrége von jeweils
bis zu CHF 8'000.--, ohne diesen Forderungen eine adéquate Gegenleistung gegentiber zu




stellen. Alsihre Zahlungen den Gesamtbetrag von CHF 60'000.-- erreicht hatten, erklérte
ihr A. , dass er ihr von diesem Betrag nichts zurtick- zahlen kdnne. Wenn sie etwas
zurckerhalten wolle, missen sie insgesamt CHF 96'000.-- oder mehr bezahlen, sie habe die
Wahl. Nachdem C. sich dafur entschied, es mit den CHF 60'000.-- bewenden zu
lassen, tauschte er erneut Telefongesprache mit seinem «Chef» vor, welcher angeblich
weitere Zahlungen verlangte. In der Folge forderte A. von C. weiterhin
Geld und gab ihr dabei wahrheitswidrig zu verstehen, dass er daran arbeite, ihr das Geld
wieder zurlickzuge- ben, namentlich mit dem Gewinn aus Verkaufen an «diese oder jene
wohlhabende Frau», eine davon «am Zirichsee», oder an andere der «reichsten» Personen.
In diesem Zusammenhang anerkannte er ihre bisherigen Zahlungen von CHF 128'000.--
und bezifferte den Gesamtbetrag, den er von ihr benétige, um ihr das Geld zurtickzahlen zu
konnen, mit CHF 143'000.--. Erst als C. ihm erklérte, dassihre Bank ihr kein
Geld mehr auszahlen wolle, bis sie eine Ab- rechnung tber die Verwendung dieser Betrége
vorlege, stellte A. seine Forderungen ein. Mit seinem haufigen Erscheinen bei

C. , mit dem Vorenthalten der von ihr unterschriebenen Bestellung, welche mehr
Produkte enthlelt als sie kaufen wollte, mit seinen aufdringlichen Angeboten, ihr immer
mehr und grossere Flaschen mit Raumduften zu verkaufen, mit seinen immer neuen, z.T.
mehrmals wochentlich und auch per Telefon gestellten Forderungen, denen er mit den
fiktiven Ruck- sprachen mit seinem angeblichen «Chef» Nachdruck verlieh, Uberforderte
A. C. bei der Ein- und Zuordnung ihrer Zahlungen und seiner
Forderungen, worauf sie die «Relation» zwi- schen den Sachen, die sie erhielt und den
Betrégen, die sie bezahlte verlor. Mit seinen wahrheitswidrigen Erzdhlungen tber seine
Geschéfte mit wohlhabenden Leuten u.a. vom Zirichsee und dem Versprechen, ihr das
Geld zuriickzuzahlen, wenn sie ihm vorher bis zur Summe von CHF 143'000.-- noch mehr
Geld gebe, tauschte A. die von ihm uberforderte (s. Ziff. 1 hiervor) C.

arglistig Uber seinen Rickzahlungswillen und seine Ruckzahlungsféhigkeit. Bei all dem
wusste A. , dass die Uberpriifung seiner falschen Angaben fiir die betagte und
Uberforderte C. nicht oder nur mit besonderer M iihe moglich und nicht zumutbar
war. Dart- ber hinaus rechnete er damit, dass C. darauf verzichtet, seinen
Ruckzahlungswillen und seine Rickzahlungsfahigkeit - soweit fir sie Uberhaupt mdglich -
zu Uberprufen, da sie ihm aufgrund der vorangegangenen Geschéfte betreffend die
Bettwaren grosses Vertrauen schenkte und an seine Ehrlichkeit glaubte.

E.13.1
Vorbemerkungen zum Aufbau Die Vorinstanz wirdigte vorab die Aussagen von
C. und des Beschuldig- ten. Anschliessend gliederte sie die Beweiswirdigung in

vier Themenbereiche (An- preisung der Raumdufte als gegen Milben wirksam,
tranchenweise Ubergabe von Bargeld tiber CHF 128'000.00, angeblich beabsichtigter
Weiterverkauf der Raum- diifte gegen Provision, personliche Verfassung von C.

im Tatzeitraum). Dieser Aufbau erwelst sich a's zweckmassig und wird nachfolgend
grundsétzlich dbernommen, wobei es nach Ansicht der Kammer beim Beweisthema der
Provisi- on im Ergebnis vielmehr um einen vergeblichen Versuch von C. geht,
von den Geldzahlungen des Beschuldigten Abstand zu nehmen.

E.13.2

Einleitende Bemerkungen zum Sachverhalt Das erwahnte Bestellformular (pag. 806) ist
nach Ansicht der Kammer ziemlich aufschlussreich: C. bestellte in Ziff. 1 des
Formulars (pag. 806) 1 F. (Marke) Classic Gerét fur CHF 280.00 und 3 Geréte



F. (Marke) 2in 1 fir je CHF 290.00. Diesbeziiglich durfte sie gewusst haben, was
auf sie zukommt, da auf dem Formular unter Ziff. 1 die Preise fur die Dufte erwahnt sind.
Demgegenlber steht unter Ziff. 2 des Formulars, «Kreuzen Sie bitte |hren Duft an, welches
Sie GRATIS zum Gerét erhalten.» Esliegt auf der Hand, dass dieses Formular nicht in
diesem Sinn verwendet wurde, da C. — beraten durch den Beschuldigten — total
viermal jeweils 12, insgesamt also 48 Dufte bestell- te, ohne einen Preis dafur zu kennen
und auch ohne einen Duft davon gratis zu er- halten. Anstatt gratis kosteten je 12 der
bestellten vier Difte dann jeweils CHF 1'176.00, zusammen also knapp CHF 4'800.00.

Hier ist aber zu erwahnen, dass die entsprechende Vermdgensverschiebung, d.h. die

Bezahlung des gemahn- ten Betrags Uiber CHF 5'854.00 an die E. GmbH, von der
Anklage nicht erfasst ist und beim Schaden, der C. entstand, entsprechend auch
nicht aufgefuhrt wurde. Dieser Sachverhaltsteil ist dennoch relevant, daer am Ursprung des
angeklagten und tauschenden V erhaltens des Beschul digten gegentiber C. steht.
E. 133

Aussagen von C.

E.133.1

Ausfuhrungen der Vorinstanz Die Vorinstanz fasste die Aussagen von C.
zusammen und wirdigte sie wie folgt (pag. 1029 ff.; S. 18 ff. der erstinstanzlichen
Urteil sbegriindung; Hervorhe- bungen im Original):

16 Im Nachgang an die mindliche Anzeige vom 10. Juli 2017 (pag. 4 ff.) folgte die
polizeiliche Einver- nahme vom 20. September 2017 der Geschadigten (pag. 157 ff.). Es
handelt sich dabel um die tat- néachsten Aussagen, weshalb diesen besonders Gewicht zu
schenken ist. Die Geschadigte machte in ihrer freien Erzéhlung ausfihrliche und detaillierte
Aussagen. So be- schrieb sie eingehend und bildhaft, wie der Verkauf der Betten und
Topper vonstatten gegangen sei und konnte die Vorgange zeitlich einordnen (zur zeitlichen
Einordnung vgl. pag. 160, Z. 142 bis 191; so auch an der delegierten Einvernahme, pag.
180, Z. 442 ff.). Sie beschrieb dusserst detailliert das Aussehen des Beschuldigten und
dessen Auftreten (pag. 161, Z. 197 ff., pag. 162, Z. 272 in fine). Im Unterschied dazu sind
die Aussagen der Geschédigten zu Frau J. undurchsichtig und wirr (vgl. pag. 158
65 ff., pag. 159, Z. 78 ff, 86 ff.). Umso mehr Uberzeugen gerade die konstanten Schilde-
rungen Uber den Beschuldigten. Die Geschadigte erkléarte ohne Suggestion, dass die Diifte
nicht nur zur Erfrischung der Luft dienen, sondern auch gegen Milbenbefall in den
neugekauften Betten niitzen wirden (pag. 158 Z. 24 f. sowie pag. 161, Z. 222). In diesem
Zusammenhang erwahnte sie mehrmals, dass sie nicht so viele Diifte hatte haben wollen.
Ihr sei mehr aufgedréngt worden, als sie hétte haben wollen. Sie habe nur fur ein Jahr oder
maximal 1,5 Jahre Duifte kaufen wollen (pag. 158, Z. 29 f; pag. 163, Z. 313). Die
Geschéadigte erwahnte wiederholt den Chef des Beschuldigten, welcher (per Telefon viaden
Be- schuldigten) «dazwischengeredet» und gemeint habe, es seien Dufte fur drel Jahre
notwendig (pag. 158, Z. 28, 40; pag. 162, Z. 252; sowie pag. 163, Z. 313 ff.). Sie konnte
diesin den Gesamtzu- sammenhang mit dem Bettenkauf setzen und differenzieren. So habe
der Beschuldigte bei den Duf- ten einen anderen Chef gehabt als bei den Betten (pag. 161,
Z. 214). Eine solche Einordnung und Differenzierung spricht fir die Glaubhaftigkeit der
Aussage. Weiter machte die Geschadigte detaillierte Angaben, wie sie das Bargeld und in
welchen Teilsummen abgehoben und dem Beschuldigten tbergeben habe (pag. 158, Z. 31
ff., pag. 162, Z. 253, 260-266; pag. 163, 324 ff.; pag. 164, Z. 335 ff.). Die letzte Zahlung in



der Hohe von CHF 8 000.00 habe er nicht verlangt. Sie habe ihm diese CHF 8’ 000.00
gegeben, well sie gedacht habe, ihm diese noch zu schul- den (pag. 158, Z. 41 ff.; pag. 163;
nochmals bestétigt pag. 164, Z. 339 f.). Der Beschuldigte habe ihr angeboten, die Difte
gegen Provision weiterzuverkaufen, wenn sie eben eine gewisse Gesamtsumme bezahlt
habe, fuhrt die Geschadigte weiter aus (pag. 158, Z. 50, 52 ff.; pag. 163, Z. 280-297).
Insgesamt erscheinen die Aussagen in ihrer Gesamtheit betrachtet detailliert, konsistent und
konzise, was als Realitatskriterium zu wirdigen ist. Die Geschadigte war dem
Beschuldigten nicht per se negativ eingestellt, obschon sie dazu Grund ge- habt hétte.
Vielmehr strich sie die positiven Eigenschaften des Beschuldigten hervor und erklarte, dass
er ein sehr guter Vertreter gewesen sei. Er habe ihr die Betten gut erkléren kénne. Der
Beschul- digte sai hoflich und freundlich gewesen und habe gut reden konnen (pag. 162, Z.
272 infine, pag. 164, Z. 345 ff.). Sie belastete den Beschuldigten nicht Uberméssig, sagte
aber, was ihr an ihm gestort habe ohne zu Ubertreiben. So sagte sie, dass es sie gestort habe,
dass der Beschuldigte ihr einen Zettel zum Unterschreiben vorgelegt habe, er ihr aber keine
K opie davon gegeben habe, son- dern den Zettel nur auf dem Handy gezeigt habe (pag. 164,
Z.346f.). Sie nimmt den Beschuldigten teilweise sogar in Schutz, so z.B., dass dieser ihr
Dufte fur drei Jahre gebracht habe, weil der Chef das so gesagt habe oder betreffend den
Vorfall mit dem Offnen der grossen (Duft-)Flasche, die an- schliessend zwecks
Instandsetzung habe eingeschickt werden miissen. Das habe der Beschuldigte zuvor auch
noch nicht gewusst, da er neu im Geschéft gewesen sei, meinte die Geschadigte

17 (pag. 162, Z. 233 1.). Solch differenzierte Aussagen und das Fehlen von
Aggravationstendenzen, ge- rade dort wo sie sich aus Sicht einer geschédigten Person
anbieten wirden, deutet auf einen rea- litatsbasierenden Inhalt der Aussagen und eben als
Realitatskriterium. Die Geschadigte hat dem Beschuldigten nicht die Schuld gegeben, dass
sie so viel Geld fur Difte ausgegeben habe. Mit der Zeit habe sie gedacht, dass sie einfach
etwas viel Geld ausgegeben habe. Sie wére froh gewesen, wenn sie nur die Hélfte dafur
ausgegeben hétte. Aber: «Esisch irgendwie e chli so cho» (pag. 164, Z. 3481.). Die
Geschéadigte wiederholte, dass sie von sich aus nicht zur Polizei gegangen wére (pag. 165,
Z. 383; s0 bereits bestétigt anlasslich der mandlichen Anzeigeerstattung). Als sie dem
Beschuldigten von der Anzeige erzahlt gehabt habe, habe dieser ihr gesagt, dasssie
aufpassen solle, dass sie nicht bevormundet werde, vor allem von der Bank. Es habeihm
schon nicht gefallen, sagte die Geschadigte tiber den Beschuldigten (pag. 165, Z. 3821.).
Hier schildert sie eine typische Aktion-Reaktion, welche einleuchtend, detailliert und
lebensnah erscheint, und somit als wel- teres Realitétskriterium zu werten ist. Am 24. Juni
2020 fand die delegierte Einvernahme der Geschédigten statt (pag. 171 ff.). Dabel gilt
vorderhand zu beriicksichtigen, dass von der ersten zur zweiten Einvernahme fast drei Jahre
vergan- gen sind, und, dass es sich bei der Geschadigten um eine betagte Frau handelt, sie
nicht Privatklage- rin ist und somit keine Akteneinsicht vor der zweiten Einvernahme hatte.
Sie konnte deshalb nur das schildern, wasihr nach drei Jahren noch in Erinnerung geblieben
ist. Gleichwohl konnte sie Uber den Ablauf wie sie den Beschuldigten kennengelernt habe
(pag. 172, Z. 36 ff.), weswegen sie die Difte gekauft habe (pag. 172, Z. 48 ff.; pag. 180 Z.
443 ff.), und wie der Beschuldigte stetig Geld gefordert habe (pag. 173, Z. 77-85; pag. 181,
Z.461ff.und Z. 479 ff.; pag. 184, Z. 636, pag. 185, Z. 688), aus- fuhrliche Angaben
machen, welche sich mit ihren friheren Aussagen decken und stimmig sind. Auch hier
machte sie den Beschuldigten nicht schlecht (pag. 181, Z. 504; pag. 190, Z. 891 und Z.
926), sondern suchte gar noch nach Erklarungen fir dessen Handeln: «er hat, was
Buchhaltungen anbelangt, vermutlich zu wenig Ahnung gehabt» (pag. 192, Z. 1015 ff.); «er



ist selber in eine Sache hineingeraten, dieich as schwierig erachte» (pag. 192, Z. 1011).
Auf Frage, was die Geschédigte da- zu sage, dass sie doch offenbar Uber den Tisch gezogen
wurde, meinte sie: «ein wenig schon aber ich weiss nicht, ob Herr A. dasrichtig
eingeschétzt hat»; (pag. 192, Z. 1029). Die Geschadigte gab zu Protokoll, wenn sie sich an
bestimmte Punkte nicht erinnern konnte. Entge- gen der Argumentation der Verteidigung
geschah dies nicht durchwegs, sondern punktuell auf be- stimmte Fragen hin. Ihre Angaben
zum Kerngeschehen waren nach wie vor detailreich und ausfihr- lich. Dass sie nicht mehr
alleswusste, ist nachvollziehbar, und dass sie dies auch so zugab, unter- mauert ihre
Glaubwaurdigkeit. Die Beschuldigte wiederholte, dass sie keine Quittungen fur ihre Kaufe
erhalten habe (pag. 188, Z. 792 ff.) und schilderte eindrticklich, dass sie die Relationen
verloren habe, von den Sachen, die sie erhalten habe und was sie dafir bezahlt habe (pag.
173, Z. 68, pag. 181, Z. 459 1.), und ihr nicht ganz klar war, warum der Beschuldigte diese
Forderungen gestellt habe (pag. 173, Z. 77 ff., pag. 184, Z. 636; pag. 184, Z. 688). In
diesem Zusammenhang erwahnte sie wiederholt, dass der Beschuldigte ihr gesagt habe,
dass sie nach Erreichen eines bestimmten Betrags auch etwas zurtickerhalten wir- de. Die
Kongruenz zwischen der Erst- und der Zweiteinvernahme — trotz der langen Zeitdauer,
ihres fortgeschrittenen Alters und der fehlenden Aktenkenntnis — verlangt eine besondere
intellektuelle Leistung und ist damit als starkes Realitatskriterium zu werten. Wie bereits an
der Ersteinvernahme schilderte die Geschadigte auch an der Zweiteinvernahme ihr Gefiihle;
nun mit etwas Distanz vom Geschehenen noch deutlicher. So sai ihr zunehmend nicht mehr

18 wohl bei der Sache gewesen. Fir sie sei die Sache wie eine Art von Depression gewesen
(pag. 186, Z. 708 ff.). Die Schilderung innerer Vorgange gilt als weiteres Realitétskriterium.
Schliesdlich ist im Rahmen der Bewelswiirdigung zu beriicksichtigen, dass die Aussagen
der Ge- schadigten nicht isoliert im Raum stehen, sondern von verschiedenen objektiven
Beweismitteln un- termauert werden. Die Geschéadigte hat zwel Zusammenstellungen Uber
ihre Ausgaben angefertigt. Eine hat sie der Polizei Gibergeben (pag. 206), eine andere diente
als Beilage zum Schreiben vom 9. November 2018 zuhanden der Steuerverwaltung (pag.
768). In den Zusammenstellungen fuhrte die Geschadigte Datum und Hohe der
Barzahlungen auf. Eine Gegentiberstellung der Zusammenstellun- gen zeigt, dass sie
inhaltlich kongruent sind. Sie unterscheiden sich materiell einzig im Datum der zehnten
Barzahlung (Zeile 11, pag. 206, bzw. Zeile 13, pag. 768). Im Ubrigen ist angesichts der For-
matierung und den erganzenden Ausfihrungen ersichtlich, dass es sich um zwei
unterschiedliche Zu- sasmmenstellungen handelt. Der Zusammenstellung al's Beilage zum
Schreiben vom 9. November 2018 (pag. 766 ff.) kommt eine besondere Beweiskraft zu, da
die Geschéadigte diese nicht im Sinne eines den Beschuldigten belastenden Beweismittels
erstellte, sondern sich damit vor der Steuer- behérde fur (den Vermdgensschwund)
rechtfertigte. Im Schreiben vom 9. November 2018 fihrte die Geschédigte aus, dass sie sehr
teure Difte gegen Milben gekauft habe, sodass eine Bank von Wu- cher geredet habe. In
der beiliegenden Zusammenstellung sind einerseits die Rechnung der E. GmbH in
der Hohe von CHF 5’ 854.00 und andererseits Barzahlungen zwischen dem 18. April 2017
und dem 7. Juli 2017 im Gesamtwert von CHF 128’ 000.00 aufgefiihrt. Die beiden
Zusammenstellungen der Geschéadigten lassen sich im Weiteren ltickenlos mit den Barbe-
zligen ab dem Aktionars-Sparkonto und dem Privatkontoplus der K.

(Bankinstitut) sowie dem Sparkonto der L. (Bankinstitut) zusammenfugen. Die
Geschéadigte bezog im fraglichen Zeitraum vom Aktionérs-Sparkonto der

K. (Bankinstitut) insgesamt CHF 5 000.00, vom Pri- vatkontoplus der

K. (Bankinstitut) circa CHF 75’ 000.00 und vom Sparkonto der



L. (Bankinstitut) CHF 54' 00.00. Der Zeitpunkt und die Hohe der einzelnen
Barbezlige korre- spondieren mit den beiden Zusammenstellungen. Der letzte Bezug
erfolgte am 7. Juli 2017 und damit nur kurz vor der Anzeige am 10. Juli 2017, mit welcher
die Geschéadigte eben die Geldforderungen des Beschuldigten zu stoppen versuchte, wasihr
auch gelang. Im Rahmen der Anzeige vom 10. Juli 2017, und damit nur drei Tage nach der
letzten Barzahlung deponierte die Geschadigte bei der Polizei, dass nach dem Kauf der
Betten der Beschul- digte ihr Raumd(ifte von F. (Marke) verkauft habe. Diese
wurden helfen, die Pollen aus der Wohnungsluft zu filtern. Ergénzend habe sie noch zwel
Diffuser gekauft, wofir sie eine Rechnung von insgesamt CHF 5’ 854.00 bezahlt habe.
Zudem habe sie dem Beschuldigten bei dessen «Hausbesu- chen» wiederholt
Bargeldbetrage bis zu CHF 8 000.00 in bar Ubergeben. Die Gesamtsumme belaufe sich auf
CHF 128'000.00. Alsihr Bruder davon erfahren habe, habe dieser sie zur Polizel geschickt
(pag. 5). Die Zusammenstellungen der Geschadigten, die Kontoausztige und insbesondere
die tatnahe Anzei- ge stlitzen die Aussagen der Geschadigten, weswegen das Gericht
insgesamt von deren Glaubhatf- tigkeit ausgeht. VVor diesem Hintergrund gelangte die
Vorinstanz zu folgendem Zwischenfazit (pag. 1034; S. 23 der erstinstanzlichen
Urteilsbegriindung): Insgesamt stellt das Gericht fest, dass die Aussagen der Geschadigten
trotz ihres fortgeschrittenen Alters und ihren Erinnerungsl ticken glaubhaft sind und
zahlreiche Realitétskriterien aufweisen. Die Nullhypothese, wonach das Gericht methodisch
von nicht realitétsbegrindeten Aussagen ausgeht

E. 1332

Erwédgungen der Kammer Die vorinstanzliche Wirdigung der Aussagen von C.

erweist sich as sorgfdtig, detailliert, umfassend und mithin tberzeugend. Die Kammer
schliesst sich dieser zutreffenden Beweiswirdigung grundsétzlich an. Erganzend und teil-
weise wiederholend ist Folgendes festzuhalten: Aus dem Anzeigerapport geht hervor, dass
C. nicht von sich aus Anzeige erstattete, vielmehr sei sie von ihren Geschwistern
zur Polizei geschickt worden (pag. 5). So gab C. bei ihrer zweiten Einvernahme
denn auch an, ihre Geschwister hétten gewollt, dass sie zur Polizel gehe; ihre (eigene)
Absicht sei ein- fach gewesen, dass die Bezahlungen aufhoérten (pag. 192 Z. 1050 ff.).
Entspre- chend machte sie zwar eine Anzeige, konstituiert sich aber nicht a's Privatklagerin
(pag. 32f.). Wie sie erwdhnte, ging esihr darum, die Geldforderungen des Be- schuldigten
Zu stoppen, was ihr mit der Anzeige auch gelang. Dartiber hinaus schien sie aber den
Beschuldigten nicht belasten zu wollen. Vielmehr hielt sieihm zu Gute, dass er ihre
Aufstellung Uber die bezahlten Geldbetrage «wirklich aner- kannt und auf dem aufgebaut»
habe, er freundlich gewesen und sie mit ihm «dschlag cho» sei; mit der Zeit habe sie
gedacht, sie «hétte jetzt einfach etwas viel Geld ausgegeben» (pag. 164 Z. 348 ff.). Im
Ergebnis scheint sich C. vor allem daran gestdrt zu haben, dass der Beschuldigte
ihr keine Quittungen ausstell- te (vgl. pag. 164 Z. 346 ff.). Auch mit den nach Ansicht der
Kammer Uberbezahlten Betten (davon eines statt des Sofas im Wohnzimmer) und den
Stuhlauflagen war sie demgegentber — auch im Nachhinein — zufrieden (vgl. pag. 161 Z.
190 ff., pag. 172 Z. 52 ff.). Weiter geht aus der handschriftlichen Auflistung von

C. , was sie am Beschuldigten schétze und was sie ihm «ankreide» (pag. 11 f., pag.
208), emdruckllch hervor, dass sie ihm gegenuber nicht negativ eingestellt war. Auch
anlasslich der zweiten Einvernahme — die drei Jahre spéter stattfand — gab C.

nicht dem Beschuldigten die Schuld fur das Vorgefal- lene, vielmehr ging sie davon aus,
dieser habe zu wenig von Buchhaltung verstan- den (pag. 192 Z. 1015) und sai in etwas
hineingeraten (pag. 192 Z. 1011). Ange- sichts dieser Umstande kann ausgeschlossen



werden, dass C. den Be- schuldigten wissentlich mit etwas bel astete, das so nicht
geschah. Entsprechend kann der Verteidigung nicht gefolgt werden, wenn sie ausfihrt,

C. hétte wohl ein schlechtes Gewissen gehabt und den Beschuldigten daher nicht
ubermaéssig belastet und sich nicht als Privatklagerin konstituiert. Die von der Verteidigung
vermutete Fal schbel astung a's Begriindung fir eine andere Verwendung der abgehobenen
Gelder Uberzeugt nicht: Zum einenist C. das Aufrechterhalten einer nicht
erlebten Geschichte ohne Akteneinsicht Uber zwei Einvernahmen, die drei Jahre
auseinanderliegen, nicht zuzumuten. Zum anderen sind ihre Aussagen hierfir viel zu
detailliert und lebendig. Unter Berlicksichtigung der erstellten Listen, insbesondere der
handschriftlichen Pro- und Contra-Liste, wird klar, dass fur ein solches
Tauschungsmandver erhebliche kriminelle Energie

E. 134
Aussagen des Beschuldigten

E. 1341

Ausfihrungen der Vorinstanz Die Vorinstanz fasste die Aussagen des Beschuldigten
zusammen und wirdigte sie wie folgt (pag. 1033 f.; S. 22 f. der erstinstanzlichen

Urteil sbegriindung; Hervorhe- bungen im Original): An der delegierten Einvernahme vom
28. Oktober 2019 machte der Beschuldigte von seinem Aussa- geverwel gerungsrecht
Gebrauch (pag. 154 ff.). Der Beschuldigte ausserte sich erstmals anlésslich der
Hauptverhandlung vom 10. November 2022 zu den Vorwiirfen (pag. 977 ff.). Er gab an,
sich nicht mehr erinnern zu kénnen, wie er die Geschadig- te kennengelernt habe (pag. 977,
Z. 13) oder wie oft er bel dieser gewesen sei, bis die Geschadigte die Bestellung fir die
Dufte aufgegeben habe, und wie der Kontakt abgebrochen sei (pag. 979, Z. 45). Dasliege
zu lange zurtick. Die Geschéadigte sei aber eine freundliche, zuvorkommende und nette
Dame (pag. 977, Z. 16 sowie pag. 981, Z. 25 f.). Nebst der Bestellung habe er ihr auch die
Probe- flaschchen von seinem Arbeitgeber Uberlassen (pag. 980, Z. 8. und 16 f.;
plausibilisiert mit dem Schreiben der E. GmbH, pag. 805). Der Beschuldigte gab
zu Protokoll, dass er sich nicht an die Grésse oder Menge Flaschchen erinnern kénne und
auch keine Schatzung machen kénne (pag. 980, Z. 19-30). Der Beschuldigte glaubte sich
hingegen erinnern zu kdnnen, dass die Geschadigte die DUfte habe weiterverschenken
wollen. Andernfalls hétte sie nicht drei Diffuser gebraucht, mutmasste er (pag. 978, Z. 24
ff.). Der Beschuldigte sagte auch aus, dass die Geschadigte ihn mehrfach angerufen habe
und er wirklich sehr oft bei ihr gewesen sei. Bei den Besuchen ging es dann darum, einen
Kaffee zu trinken, oder um das Bett, welches nicht eingesteckt war, oder um Probleme mit
dem Diffuser (pag. 979, Z. 34 ff.). Die- se Aussagen stimmen soweit mit jenen der
Geschédigten Uberein. Schliesslich erwahnte der Beschuldigte en passant, dass am Tag, an
welchem er der Geschadigten die Duifte habe vorstellen wollen, zugleich noch zwel weitere
Verkaufer, einer fir Weine und einer fir Wirste und Backwaren, bei der Geschadigten
gewesen seien. Er sei deswegen spéater wiederge- kommen. Die Geschéadigte habe ihm dann
eine Packung mit sechs Flaschen Wein geschenkt, welche sie an diesem Tag bezogen habe.
Hierzu habe dieseihn in den Keller gefiihrt, wo sie mehr Wein als etwas Anderes gehabt
habe. Sie trinke diesen Wein nie selber, habe die Geschadigte gesagt (pag. 979, Z. 4 bisZ.
14). Diese ausgefallene Aussage Uber zwei Verkéaufer, die Schenkung des Weins und die
Wiedergabe von Gesprachsfetzen konnten isoliert betrachtet als Realitatskriterium gel- ten.
Gleichzeitig wirken sie aber auch Uberzeichnet. Zwar ist nicht ganzlich ausgeschlossen,
dass gleich drei Vertreter die Geschédigte gleichzeitig aufsuchten, jedoch erscheint es dem



Gericht a's eher unwahrscheinlich. Das gilt auch fir die Aussage, dass einer der Verkaufer
sowohl Back- wie auch Wurstwaren verkauft haben soll. Esist aufféllig, dass sich der
Beschuldigte zu diesem Neben- punkt angeblich sehr prézise erinnern kann. Gleichzeitig
will er sich an zentralere Punkte, wie etwa den abrupten Kontaktabbruch zur Geschédigten
nach den doch sehr haufigen und regel méassigen Hausbesuchen, nicht erinnern kdnnen. Die
Aussagen des Beschuldigten wirken konstruiert, mit dem einzigen Ziel, Zweifel zu streuen
und die Geschédigte dezent zu diskreditieren. Schlussendlich ist nicht entscheidrelevant, ob
die Geschéadigte tatsachlich von zwei weiteren Vertretern besucht wurde oder nicht. Dieser
Umstand schliesst weder die Téterschaft des Beschuldigten aus, noch beweist er sie.

E.134.2

Erwégungen der Kammer Die Kammer schliesst sich der zutreffenden Wirdigung der
Vorinstanz an. Ergan- zend und teilweise wiederholend ist Folgendes festzuhalten:
Wahrend der Beschuldigte bei der polizeilichen Einvernahme am 28. Oktober 2019 die
Aussage verweigerte (pag. 155), konnte er sich rund drei Jahre spater an der
vorinstanzlichen Hauptverhandlung erinnern (pag. 977 ff.). Der Beschuldigte be- streitet,
C. angegeben zu haben, die Raumduifte von F. (Marke) wirden gegen
Milben wirken. Weiter bestreitet er, von C. Geldbetrage von tber CHF
128'000.00 erhalten zu haben. Entsprechend erweist es sich a's schwierig, seine Aussagen
zum Kerngeschehen zu wrdigen. Indes geben seine Aussagen, wie es zum Verkauf von
Raumddrften an C. gekommen sei und in welchem Umfang er sie spéter besucht
habe, Anlass zu den nachfolgenden Bemerkungen: Zuerst gab der Beschuldigte an, nach
dem Verkauf der Betten habe C. ihn angerufen und sie htten zusammen einen
Kaffee getrunken. Dabei habe er ihr gesagt, dass er nicht mehr fir die «Betten» arbeite, und
ihr erklart, worum es bei den Raumduften gehe. Er habe esihr dann erklart und ein Gerét
mit einem Raum- duft dagelassen. Am néchsten Tag sei er wieder zu ihr gegangen, worauf
sie ge- sagt hétte, sie nehme das Gerét gerne. Er wisse nicht mehr wie es gelaufen sei. Das
sel es aber auch schon gewesen (pag. 977 Z. 29 ff.). Genau wisse er es nicht mehr, glaublich
habe C. die Bestellung von 12 Flaschen avier Duftnoten am erwédhnten zweiten
Tag aufgegeben (pag. 978 Z. 31 ff.). Folglich kam es gemass dieser Darstellung des
Beschuldigten innert zwel Tagen zur (unbestritte- nen) Bestellung von C. von vier
Aroma-Diffusern und 48 Raumduften Uber CHF 5'854.00. Mit den Worten des
Beschuldigten «war es[das] auch schon». Im Gegensatz dazu bestétigte der Beschuldigte
im Laufe seiner vorinstanzlichen Einvernahme die Angabe von C. , wonach er sie
regelméssig, rund zwei- mal pro Woche, besucht habe (pag. 979 Z. 32 ff.). Nach den
Ausfuhrungen des Beschuldigten habe sie ihn an einem Tag viermal angerufen, weil ein
Gerét kaputt gegangen sai. Er sei wirklich sehr oft bei ihr gewesen. Einmal habe sie auch
fUr ei- nen Kaffee angerufen. Einmal sel es um das Bett gegangen. Einmal habe sie ein
Raumduftgerét kaputt gemacht. Sie sei 6fters nicht zu Recht gekommen mit den
Einstellungen, immer wenn das Gerét aus- und wieder eingesteckt werde, misse es neu
eingestellt werden; da habe sie ihn 6fters angerufen (pag. 979 Z. 32 ff.). Nach der (bereits
erwahnten und gemass Darstellung des Beschuldigten einzigen) Bestellung vom 19. April
2017 habe C. keine weiteren Flaschen gekauft, wobei er ihr noch einige geschenkt
habe, die er von seinem ehemaligen Arbeitge- ber erhalten habe. Hétte sie noch weitere
Flaschen gekauft, so wirde es einen (weiteren) Vertrag geben (pag. 980 Z. 5 ff.).

E. 135
Anpreisung der Raumdufte al's gegen Milben wirksam



E.135.1
Ausfuhrungen der Vorinstanz Beziiglich des Beweisthemas, ob der Beschuldigte gegentiber

C. er- wahnte, die Raumdurfte F. (Marke) wirden auch gegen Milben
wirken, fasste die Vorinstanz die Aussagen von C. und des Beschuldigten zu-
E. 1352

Erwégungen der Kammer Die Kammer schliesst sich dieser zutreffenden Beweiswirdigung
vollumfanglich an. Ergénzend und teilweise wiederholend ist festzuhalten, dass

C. die Wir- kung der Raumdufte gegen Milben mehrmals und konstant schilderte
und dies Uberdies auch mit Schreiben vom 9. November 2017 gegentiber der kantonalen
Steuerverwaltung so darstellte (pag. 766). Angesichts der bereits getétigten Fest- stellung,
wonach kein Grund fur eine willentliche Fal schbelastung C. vor- liegt, ist
angesichts ihrer diesbeziiglichen konstanten Darstellung, die auch bel ihrer zweiten
Einvernahme mehr as drei Jahre spéter die Wirkung der Raumduifte gegen Milben von sich
aus erwahnte, davon auszugehen, dass der Beschuldigte die Raumdiifte als gegen Milben
wirkend anpries.

E. 136

Tranchenweise Ubergabe von Bargeld tiber CHF 128'000.00

E.136.1

Ausfuhrungen der Vorinstanz Beziiglich des Beweisthemas, ob C. dem
Beschuldigten in der Zeit vom 18. April 2017 bisam 7. Juli 2017 Bargeld im Umfang von
total CHF 128'000.00 aushéndigte, fasste die Vorinstanz die Aussagen von C. und

des Be- schuldigten zusammen und wiirdigte sie wie folgt (pag. 1037 ff.; S. 26 ff. der erstin-
stanzlichen Urteilsbegrindung; Hervorhebungen im Original): [...] Aussagen der
Geschédigten Die Geschéadigte sagte anlasslich der polizeilichen Einvernahme vom 20.
September 2017 (pag. 157 ff.) aus, dass der Chef des Beschuldigten gesagt habe, dass man
die DUfte fur drei Jahre benttigen wirden (pag. 158, Z. 28 ff., so auch pag.163, Z. 313 f.).
Sie werfeihm vor, dass der Be- schuldigte ihr mehr aufgedréngt habe, als sie eigentlich
hétte haben wollen. Dann sei es so weiterge- gangen. Der Beschuldigte habe dann das Geld
eingezogen und zwar meistens bar. So CHF 2’ 000.00, CHF 4’ 000.00 bis CHF 8 000.00
aufsMal (pag. 158, Z. 28 ff., so auch bestétigt auf pag. 162, Z. 260 f.). Es sei kein Verkauf
gewesen. Der Beschuldigte sei einfach gekommen und habe gesagt, noch CHF 8’ 000.00,
noch das, noch das, noch das (pag. 163, Z. 324 ff.). Der Beschuldigte habe einfach
angerufen. Er habe die Moglichkeit die Flaschen noch zu verkaufen (pag. 164, Z. 330). Er
habe immer vorher angerufen. Dabel habe er auch gesagt, wie viel Geld er brauche und
wann er kommen wirde, um das Geld abzuholen. Es sei auch vorgekommen, dass er einen
Termin abgesagt habe, etwa, weil er noch einen anderen Kunden gehabt habe und es nicht
reichen wirde (vgl. dazu pag. 162, Z. 264 und pag. 164, Z. 360 f.) Eine zeitlang sei er
regelmassig, circazwei Mal in der Woche gekommen. Spater sei es weniger ge- wesen
(pag. 164, Z, 354 f.). Die Geschadigte gab auch zu Protokoll, dass sie dem Beschuldigten
einmalig einen Betrag von circa CHF 100.00 bis 200.00 Ubergeben habe. Grund dafiir sel
gewesen, dass der Beschuldigte bei der Produktevorstellung eine «grosse Flasche» getffnet
habe. Der Beschuldigte habe erst nachtraglich von seinem Chef erfahren, dass er dies nicht
hétte tun dirfen, so die Geschadigte. Die «Flasche» ha- be eingeschickt werden missen und
sie habe etwas bezahlen missen (pag. 162, Z. 230 ff.). An der delegierten Einvernahme
vom 24. Juni 2020 (pag. 171 ff.) erklarte die Geschadigte, dassihr nicht ganz klar gewesen



sei, weshalb der Beschuldigte die Geldforderungen gestellt habe. Der Be-

E.13.6.2

Erwédgungen der Kammer Die Kammer schliesst sich dieser zutreffenden Beweiswiirdigung
vollumfanglich an. Wie bereits bei der allgemeinen Wirdigung der Aussagen von

C. festge- stellt, ist vorab darauf hinzuweisen, dass kein Grund fir eine
Falschbelastung des Beschuldigten durch C. ersichtlich ist. Dartiber hinaus fugt
sich ihre Dar- stellung sowohl grundsétzlich a's auch betragsméssig in verschiedene
objektive Beweismittel ein: Von den 24 Barbezahlungen Uber total CHF 128'000.00, die auf
der Auflistung von C. vom 20. September 2017 enthalten sind (pag. 104), finden
sich in den auf sie lautenden Kontoausziigen der L. (Bankinstitut) und der

K. (Bankinstitut) zu 21 Geldiubergaben Bargel dbeziige von C. in genau
dem Betrag, welcher sie gemass der Auflistung dem Beschuldigten Ubergab: Datum
Bargeldi- bergabe Betrag (CHF) Datum Geldbezug Betrag (CHF) Bank und Referenz
18.04.2017 1'300.00 18.04.2017 1'300.00 K. (Bankinstitut), pag. 618 19.04.2017
3'700.00 19.04.2017 3700.00 K. (Bankinstitut), pag. 619 21.04.2017 6'000.00
21.04.2017 6'000.00 K. (Bankinstitut), pag. 619 22.04.2017 8'000.00 22.04.2017
8'000.00 K. (Bankinstitut), pag. 619 25.04.2017 8'000.00 25.04.2017 8'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 619 26.04.2017 4'000.00 26.04.2017 4'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 619 27.04.2017 8'000.00 27.04.2017 8'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 619

E. 13.7

Vergeblicher Versuch von C. , von den Geldzahlungen Abstand zu nehmen resp.
beabsichtigter Weiterverkauf der Raumduifte gegen Provision

E.13.7.1

Ausfuhrungen der Vorinstanz Bezuglich des Beweisthemas, ob der Beschuldigte

C. anbot, zu versu- chen, die von ihr gekauften Raumdtifte gegen Provision
weiterzuverkaufen, fasste die Vorinstanz ihre Aussagen und digjenigen des Beschuldigten
zusammen und wirdigte sie wie folgt (pag. 1040 f.; S. 29 f. der erstinstanzlichen
Urteilsbegriin- dung; Hervorhebungen im Original): [...] Aussagen der Geschadigten Die
Geschédigte erklarte anlasslich der polizeilichen Einvernahme vom 20. September 2017
(pag. 157 ff.), dass der Beschuldigte ihr gesagt habe, dass er versuche die Diifte gegen eine
Provisi- on weiterzuverkaufen. Die Geschadigte habe geméss elgenen Aussagen
interveniert, dass sie die Provision nicht noch extra bezahlen werde, sondern diese sei vom
Verkaufserl6s der Difte zu beglei- chen. Der Beschuldigte werde ihr das dann ratenwel se,
nach Abzug einer Provision zuriickbezahlen (pag. 158, Z. 50), sofern eine gewisse Summe
erreicht worden sei. Die Provision belaufe sich auf CHF 4'000.00 (pag. 163, Z. 280 ff. und
320, bestétigt an der delegierten Einvernahme, pag. 183, Z. 585 ff.). Die Provision betrage
CHF 4'000.00 (pag. 163, Z. 294, so auch pag. 165, Z. 399; sinn- gemass bestétigt an der
delegierten Einvernahme, pag. 183, Z. 605 ff.). An der delegierten Einvernahme vom 24.
Juni 2020 (pag. 171 ff.) sagte die Geschédigte aus, dass sie [dem Beschuldigten] eigentlich
Einhalt habe gebieten wollen. Sie habe eigentlich die Sache stoppen wollen. Der
Beschuldigte habe ihr immer gesagt, dass sie etwas zuriickerhalte, wenn ein gewisser
Betrag erreicht worden sai (pag. 181, Z. 488 ff., so auch pag. 182, Z. 508 ff.). Sie habe
wahrscheinlich so gehandelt, weil der Beschuldigte ihr immer wieder versprochen habe,
dass sie etwas zurlickerhal - ten werde (pag. 183, Z. 566 ff.). Auf Frage erklarte die



Geschadigte, dass der Beschuldigte keinen Namen der Abnehmer genannt habe. Er habe
aber von einer Frau am Zurichsee gesprochen (pag. 184, Z 616). Die Geschédigte gestand
ein, die Zahlungen nicht mehr zuordnen zu kénnen. Sie habe sich durch die Aussagen des
Beschuldigten animieren lassen, wonach sie Geld zuriickerhalten werde (pag. 185, Z. 688
f.). [...] Aussagen des Beschuldigten Der Beschuldigte gab zu Protokall, sich nicht an ein
Gespréch erinnern zu kénnen, wonach er fur die Geschadigte etwas hétte weiterverkaufen
sollen (pag. 981, Z. 91.). [...] Aussagewirdigung und Beweisergebnis Die Geschéadigte
sagte konstant aus, dass der Beschuldigte die Diifte weiterverkaufen wirde und konnte
dabei konkret eine Provisionssumme nennen. Die Geschadigte war in der Lage ihre
Gedanken und Gefuihle wiederzugeben, so etwa, dass sie dem Beschuldigten Einhalt habe
gebieten wollen, der

E.13.7.2

Erwégungen der Kammer C. gab bei ihrer Ersteinvernahme zu Protokoll, der
Beschuldigte habe «bel ungefahr CHF 60'000.00 bis CHF 70'000.00» gesagt, diesen Betrag
musse sie bezahlen, ohne etwas zu erhalten. Wenn sie demgegentiber etwas zurtickerhalten
wolle, musse sie CHF 90'000.00 oder mehr bezahlen. Sie habe sich dann jedoch fir die
erste Variante entschieden (pag. 158 Z. 35 ff., vgl. auch pag. 163 Z. 324 ff.). Der
Beschuldigte habe sich dann jedoch anders entschieden, wobel sein Chef ihm jewells noch
dazwischen geredet habe (pag. 158 Z. 38 ff.). Anschliessend sel es etwas anders gekommen
und sie habe schlussendlich CHF 128'000.00 bezahlt (pag. 158 Z. 40 f.). Nachdem

C. (am 10. Juli 2017) das erste Mal bei der Polizei gewesen war —worlber sie den
Beschuldigten in Kenntnis gesetzt habe (vgl. pag. 165 Z. 381 ff.) — habe er kein Geld mehr
verlangt und sei nicht mehr zu ihr gegangen, wobei er in letzter Zeit (d.h. einige Zeit vor
ihrer Ersteinvernahme am 20. September 2017) wieder zu C. gegangen sel und ihr
gesagt habe, er kdnne die Dufte gegen eine Provision weiterverkaufen, worauf sieihm
diverse DUf- te gegeben habe, damit er diese seinen Kunden weiterverkaufen kdnne (pag.
158 Z. 48 ff.). Am Vortag der Ersteinvernahme habe er ihr die Abrechnung bringen wol -
len, er sai jedoch nicht gekommen; sie habe ihm jedoch gesagt, dass sie die Provi- sion
nicht noch extra bezahlen wolle, sondern dies vom Verkaufserl6s der Difte beglichen
werden misse (pag. 158 Z. 51 ff.). Er habe ihr ab und zu gesagt, dass sie «so viel oder so
viel zurlckerhalte». «Jetzt» sei er gekommen und habe gesagt, er werde versuchen, dies zu
verkaufen und werde es ihr dann ratenwei se, nach Abzug einer Provision, zurlickzahlen
(pag. 163 Z. 280 ff.). Mit Blick auf die hiervor dargel egte Erstaussage von C. ist
in Abweichung zur V orinstanz davon auszugehen, dass sich die Aussagen, der Beschuldigte
habe ihr gesagt, er wirde ihre Duifte gegen Provision weiterverkaufen, erst nach ihrem
Erstkontakt mit der Polizei (10. Juli 2017) und kurze Zeit vor ihrer Ersteinvernahme (20.
September 2017) ereignet haben durften. Entsprechend fihrte sie — bevor sie die Provision
erwahnte — aus, der Beschuldigte sei «jetzt» gekommen. Die spate- ren Aussagen von

C. durften sich denn auch auf diese urspriingliche Aussage bezogen haben
(namentlich pag. 183 Z. 582 ff.), wobei sie sich bei ihrer

E. 138
Personliche Verfassung von C. im Tatzeitraum

E. 1381

Ausfihrungen der Vorinstanz Beziglich des Beweisthemas, in welcher personlichen
Verfassung sich C. im Tatzeitraum (April bis Juli 2017) befand, fasste die



Vorinstanz ihre Aussagen und digjenigen des Beschuldigten zusammen und wirdigte sie
wiefolgt (pag. 1041 ff.; S. 30 ff. der erstinstanzlichen Urteilsbegrindung): [...] Aussagen
der Geschadigten Die Geschéadigte sagte an der polizeilichen Einvernahme vom 20.
September 2017 (pag. 157 ff.) aus, dass sie dem Beschuldigten vorwerfe, zum Kauf der
Dufte bedrangt worden zu sein (pag. 158, Z. 29 f., so auch bestétigt an der delegierten
Einvernahme, pag. 182, Z. 524 1.). An der delegierten Einvernahme vom 24. Juni 2020
(pag. 171 ff.) sagte die Geschédigte aus, dass die Forderungen hétten schnell erfillt werden
muUssen. Sie gestand ein, dass sie hétte Stopp sagen mus- sen. Sie habe die Difte beim
Beschuldigten gekauft, da sie in Bezug auf die Kéufe der Betten einen guten Eindruck
gewonnen habe (pag. 173, Z. 80-88.). Fur die Geschadigte sei die ganze Sache fast eine Art
von Depression gewesen (pag. 182, Z. 497, so auch pag. 186, Z. 709). Sie sai letztlich froh
gewesen, dass die Bank interveniert habe (pag. 186, Z. 710 f.). Der Beschuldigte habe sie
nicht direkt zur Zahlung gezwungen. Sie habe einfach den Eindruck ge- habt, dass sie
immer mehr Geld geben misse. Es sai ihr zunehmend nicht mehr wohl bel der Sache
gewesen (pag. 181, Z. 503 ff.). Sie erklarte, sich in einer Drucksituation befunden zu haben,
von wel- cher sie gar niemandem erzéhlt habe. Der Druck sei von aussen gekommen, die
ganze Situation. Sie habe sich quasi gezwungen gesehen, diese Zahlungen zu leisten. Sie
habe gar nicht mehr anders zu handeln gewusst (pag. 187, Z. 773-778). Gegen Schluss habe
siees as ziemlich grossen Druck emp- funden. Sie habe ja auch festgestellt, dass sie am
Verarmen sei (pag. 192, Z. 1008, mit Hinweis auf pag. 191, Z. 981, wonach die
Gesamtforderung auf CHF 143'000.00 gelautet habe, was ihr Gesamt- vermégen gewesen
waére). Die Geschédigte verneinte wiederholt, dass der Beschuldigte sie «richtig» unter
Druck gesetzt habe. Der Beschuldigte habe ihr einfach gesagt, dass sieihm noch so und so
viel geben misse (pag. 190, Z. 941 f.). Sie sai in diesem «Zeug» gefangen gewesen (pag.
192, Z. 1004). Es sei immer wieder zu Geldf orderungen gekommen. Dabei sel esum
Betrége von CHF 7'000.00 oder CHF 8'000.00 gegan-

E.13.8.2
Erwégungen der Kammer Die Kammer schliesst sich dieser zutreffenden Beweiswiirdigung
grundsétzlich vollumfanglich an. Die differenzierten Aussagen von C. gegentiber

der Polizei, aber auch ihre Erlauterungen an die Steuerverwaltung, bei der sieihre Auf-
listung noch um entsprechende sich nicht in den Akten befindliche Belege erganz- te, lassen
darauf schliessen, dass sie trotz ihres fortgeschrittenen Alters von 76

E. 139

Beweisergebnis Die Kammer kommt in Ubereinstimmung mit der Vorinstanz zum Schiuss,
dass sich der angeklagte Sachverhalt grundsétzlich als erstellt erweist. Der massgebli- che
Sacherhalt lasst sich zusammengefasst wie folgt darstellen: Nach dem Verkauf von Betten
und Auflagen, mit denen C. auch im Nachhinein zufrieden war, verkaufte der
Beschuldigte ihr am 19. April 2017 ver- schiedene Raumdufte und Diffuser fir CHF
5'854.00 unter anderem mit dem wahr- heitswidrigen Zweck der Milbenbekampfung.
Sodann spielte der Beschuldigte ihr in einer zweiten Phase eine Sukzessivlieferung vor,
wobei in tatséchlicher Hinsicht nicht erstellt werden kann, welche Difte zu welchem Preis
C. verkauft bzw. versprochen wurden. Indem er ihr weder klar darlegte, welche
Produkte zu welchem Preis sie grundsétzlich gekauft und bereits erhalten hatte, noch
entspre- chende schriftliche Dokumente ablieferte, konnte er sie dabei Uiberzeugen, sie habe
— entsprechend den Anweisungen seines «Chefs» — Raumdiifte fir drei Jahre ge- kauft,
welche sie jewells mit einzelnen Bargel dbeitragen abzuzahlen habe. Nach- dem die



Bargeldzahlungen von C. den Betrag von rund CHF 60'000.00 erreicht haben,
ausserte C. , €s beim bislang bezahlten Betrag belassen zu wollen. In dieser dritten
Phase setzte sich der Beschuldigte — mit Verweis auf seinen «Chef» — tber ihre Ausserung
hinweg und verlangte von ihr weitere Betré ge, wogegen sich C. aufgrund ihrer
altersbedingten Unterlegenheit nicht zur Wehr setzten konnte, weshalb sieihm weiterhin
jeweils die geforderten Betrage Ubergab. Dabel war C. im Glauben, dasssie—
entsprechend den Aussa- gen des Beschuldigten — durch die Bezahlung von CHF 90'000.00
oder mehr dann wieder etwas zurtickerhalten werde. Als Bedingung hierfir hétte

C. einen

E.14

Als Folge dieser arglistigen Tauschungen und motiviert von der falschen Hoffnung,
zumindest einen Teil ihres Geldes wieder zurtickzuerhalten, handigte C.

A. unter 11 Malen weitere insgesamt CHF 68'000.— in bar aus, wodurch sie sich
selber am Vermogen schadigte. 11. Beweismittel Die Vorinstanz hat die vorhandenen
Beweismittel ausfuhrlich und zutreffend darge- stellt (pag. 1028; S. 17 f. der
erstinstanzlichen Urteilsbegriindung). Der Vollstandig- keit halber ist ergénzend auf die
obergerichtlichen Beweiserganzungen (Ziff. 1.3. oben) hinzuweisen. 12. Unbestrittener /
bestrittener Sachverhalt Esist unbestritten, dass der Beschuldigte a's Vertreter der Firma
G. GmbH im Fruhjahr 2017 der damals 76 bzw. 77-jahrigen C. zwel
neue Betten, eines davon mit elektrischem Lattenrost, eine Auflage fir Matratzen sowie
zehn massgeschneiderte Sitz- und Ruckenkissen fir ihre Stihle fir insgesamt CHF
19'484.00 (pag. 42 ff.) verkaufte und C. (auch im Nachhinein) mit den gekauften
Produkten zufrieden war und das Preis/Leistungs-Verhdtnis asin Ordnung bezeichnete
(vgl. pag. 161 Z. 190 ff., pag. 172 Z. 52 ff.). Weiter ist mit der Vorinstanz als unbestritten
festzustellen, dass der Beschuldigte C. nach den Betten und Auflagen/Kissen
zusétzlich Raumdufte und Dif- fuser der Marke F. verkaufte (pag. 977 Z. 18 ff.).
Dabei handelte es sich geméss dem (zumindest teilweise) von C. anihrem 77.
Geburtstag am

E. 141

Rechtliche Grundlagen Wer die Zwangslage, die Abhangigkeit, die Unerfahrenheit oder die
Schwéche im Urtellsvermdgen einer Person dadurch ausbeutet, dass er sich oder einem
anderen fUr eine Leistung Vermogensvorteile gewahren oder versprechen lasst, die zur

L eistung wirtschaftlich in einem offenbaren Missverhdltnis stehen, wird mit Frei-
heitsstrafe bis zu funf Jahren oder Geldstrafe bestraft (Art. 157 Ziff. 1 Abs. 1 StGB).

E.14.2

Subsumtion Dain tatséchlicher Hinsicht die vom Beschuldigten effektiv gelieferten oder
ver- sprochenen Produkte nicht genau erstellt werden konnten, ging die Vorinstanz da- von
aus, dass nicht beurteilt werden kdnne, ob ein offenbares Missverhaltnis zwi- schen
Leistung und Gegenleistung vorliege, weshalb der Tatbestand des Wuchers objektiv nicht
erflllt sei (pag. 1044; S. 33 der erstinstanzlichen Urteilsbegriindung). Die Kammer schliesst
sich dieser rechtlichen Wirdigung im Ergebnis an. Ergan- zend ist darauf hinzuweisen, dass
wohl nur bezuglich der Bestellung vom 19. April 2017 tatsachlich ein Verkauf sgeschéaft
zustande gekommen ist, welches es unter dem Blickwinkel des Wuchers zu beurteilen gabe.
Diesbeziiglich ist (auch) nicht klar, was verkauft und was geliefert wurde. Abgesehen davon
durfte die bestellte Ware gemass Bestellung und der spateren Mahnung indes den



Marktpreisen fir diese Produkte des Neuromarketings entsprechen. Der im Folgenden
strafrechtlich zu beurteilende Sachverhalt ist indes die zweite Phase, in welcher der
Beschuldigte C. im Glauben liess, fur Produkte fir drei Jahre laufend
Bargeldbetrage zu bezahlen. Diesbeziglich dirfte wohl gar kein Vertrag zustande
gekommen sein, der daraufhin untersucht werden konnte, ob er den Wuchertatbestand
erflllt. 15. Betrug 15.1 Rechtliche Grundlagen Nach Art. 146 Abs. 1 StGB macht sich des
Betrugs schuldig, wer in der Absicht, sich oder einen andern unrechtmassig zu bereichern,
jemanden durch Vorspiege-

E. 19

(vgl. statt vieler Urtell [des Bundesgerichts] 6B_1020/2021 vom 25. Januar 2022 E. 2.3.2.),
lasst sich angesichts der zahlreichen Realitétskriterien bel der Geschédigten nicht mehr
aufrechterhalten. Viel- mehr muss daraus geschlossen werden, dass ihre Aussage dem
wirklich Erlebten entsprechen und wahr sind.

E.20

notwendig gewesen ware. Ein Grund, welcher hierflr Anlass gegeben hétte, ist weder
ersichtlich noch dargetan. Das Argument der Verteidigung, wonach der Be- schuldigte als
Slndenbock habe herhalten miissen, um sich vor den Geschwistern fir die Geldzahlungen
zu rechtfertigen, erscheint zudem wenig stichhaltig, zumal sie ihre Geschwister erst gar
nicht Uber die Geldzahlungen in Kenntnis hétte setzen miissen (pag. 181 Z. 502 ff., pag. 187
Z. 780 ff.) und ihr damit auch jegliche Er- klarungen fur die Zahlungen erspart geblieben
waren. Mit Blick auf den Inhalt ihrer Aussagen ist mit der Vorinstanz festzustellen, dass
C. den Kern des Geschehens in beiden Aussagen grundsétzlich konstant
schilderte (zu Beginn Verkauf der Betten und Auflagen; sodann Anpreisung und Kauf der
Raumdufte als Schutz der neuen Betten vor Milben sowie zur Erfrischung der Luft, wobei
sie nicht so viele Duifte habe kaufen wollen; Abhebung des Bargelds und Ubergabe an den
Beschuldigten geméss separater Auflistung; Hinweis, dass es ab ca. CHF 60'000.00 darum
gegangen sei, ob C. aussteige, wofUr sie sich eigentlich ausgesprochen habe,
wahrend sie dann aber weiterbezahlt habe). Angesichts des fortgeschrittenen Alters von

C. und des Umstands, dass sie keine Akteneinsicht hatte, spricht diese Konstanz
zwischen der ersten und der drel Jahre spéter erfolgten zweiten Einvernahme stark fir die
Glaubhaftigkeit ihrer Aussagen. Der Umstand, dass C. in der zweiten
Einvernahme die Inter- aktionen des Beschuldigten mit seinem Chef nicht mehr erwahnte,
vermag daran nichts zu @&ndern: Es erscheint nicht erstaunlich, dass sich C. in der
zwei- ten Einvernahme nicht mehr an alles erinnern konnte, zumal die — angesichts des
Umstands, dass der Beschuldigte nur eine Bestellung tatséchlich Uber die Firma

E. GmbH abwickelte, offensichtlich vorgetauschte — Kommunikation mit
«seinem Chef» und dessen Anweisungen kein zentrales Handlungsel ement war und von

C. auch nicht unmittelbar wahrgenommen werden konnte, son- dern nur indirekt
anhand der entsprechenden Mitteilung und fingierten Telefonge- spréche des
Beschuldigten. Ob die Aussagen von C. in Bezug auf Frau J. as
undurchsich- tig und wirr zu bezeichnen sind — wie dies verschiedentlich vorgebracht wurde
—muss vorliegend offen bleiben, zumal die Hintergrinde dieser Bekanntschaft unbe- kannt
sind und entsprechend auch nicht ausgeschl ossen werden kann, dass C. lediglich
einer Phantasiegeschichte hinsichtlich der Herkunft und Tétigkeit dieser Frau seitens der
Involvierten aufgetragen wurde. Schliesslich lassen sich die Geldbetrége in der Auflistung
von C. «Aus- gaben fur Dufte von F. (Marke)» (pag. 206) mit den von



ihr getétigten Geldbeziige (pag. 101 f., pag. 615 ff.) in Ubereinstimmung bringen (dazu
einge- hend Ziff. 11.13.6.2 unten). Insgesamt sind die Aussagen von C.

ausfuhrlich und detailliert, ihre Schilderungen erscheinen facettenreich sowie selbsterlebt
und sind damit glaub- haft.

E. 22

Vor diesem Hintergrund gelangte die Vorinstanz zu folgendem Zwischenfazit be- ztglich
der Aussagen des Beschuldigten (pag. 1034; S. 23 der erstinstanzlichen
Urtellsbegriindung): Die Aussagen des Beschuldigten sind hingegen karg und wirken
konstruiert, weswegen sie insgesamt als wenig glaubhaft einzustufen sind.

E.23
Die Darstellung des Beschuldigten, wonach er nach der Bestellung vom 19. April 2017 fur
CHF 5'854.00 C. nichts mehr verkaufte, sie aber dennoch bis im Friihsommer

mindestens zweimal pro Woche besuchte, um ihr im Wesentlichen nur Geréte wieder
eingesteckt oder wieder neu eingestellt oder Kaffee getrunken zu haben, erscheint fir einen
berufsmassigen Verkaufer mit einer rein geschéftli- chen Beziehung zu C.

unglaubhaft, zumal der Beschuldigte in der West- schweiz wohnte. Esist schlicht nicht
nachvollziehbar, aus welcher Motivation sich der Beschuldigte nach dem abgewickelten
Verkauf vom 19. April 2017 derart inten- siv um C. hétte kimmern sollen, wenn
es zu keinen weiteren Geschéften gekommen wére. Dass der Beschuldigte ein derart
sozialer Verkaufer gewesen wé- re, welcher sich — ohne an seinen Umsatz zu denken — noch
wahrend Monaten bisim Juli 2017 resp. bis zur Anzeigeerstattung durch C. Zu
unzahligen wei- teren Besuchen bel ihr eingefunden hétte, geht denn auch aus der
Schilderung seines ehemaligen Vorgesetzen M. , Geschéftsfuhrer der G.

GmbH, nicht hervor. Im Gegenteil bezeichnete M. den Beschuldigten vom
Umsatz her als einen ihrer besten Verkaufer; wenn es nur um den Umsatz ge- gangen ware,
hétte man den Beschuldigten nicht entlassen (pag. 588 Z. 176 ff.). Dass der Beschuldigte al's
Verkaufer grosse Umsétze generiert, kann auch mit Blick auf seine aktuelle Stelle as
Verkaufer fur Betten, Matratzen und Lattenroste mit einem Fixum von CHF 12'500.00 pro
Monat (vgl. pag. 1297; pag. 1304 Z. 16 ff.) angenommen werden. Aus den hiervor
dargestellten Aussagen des Beschuldigten geht implizit hervor, dass der Beschuldigte nach
dem bereits erwahnten Verkauf vom 19. April 2017 noch unzéhlige Male bei C.

war, weil diese ihn jeweils bendtigte (oder zum Kaffeetrinken). Mit Blick auf die

V erbindungsnachwei se zwischen dem 13. April 2017 und dem 22. Mai 2017 (pag. 853 ff.)
ist hingegen festzustellen, dass C. im April 2017 viermal versuchte, den
Beschuldigten anzurufen. Im Mai 2017 stehen vier Anrufe (zweimal angenommen, zweimal
entgangen) von C. 17 Anrufen (zwolfmal angenommen, fiinfmal entgangen) des
Beschul- digten gegentiber. Dies deutet nicht darauf hin, dass es jeweils C. war,
welche den Beschuldigten wegen Schwierigkeiten mit den gekauften Waren kon- taktierte.
Soweit die Verteidigung geltend machte, die Aussagen des Beschuldigten bezlig- lich der
Haufigkeit der Besuche sei aus dem Kontext gerissen worden, er sei gar nicht so oft bei ihr
gewesen, ist auf seine Aussagen hinzuweisen, welche ein ande- res Bild ergeben: Auf
Vorhalt der Aussagen von C. , wonach er sie regel- massig besucht habe, rund
zweimal pro Woche, fuhrte der Beschuldigte aus, dass dies stimme und es auch 6fters
gewesen sein kénne und nennt dann als Beispiel einen Tag, an welchem C. ihn
viermal angerufen habe. Anschliessend fihrte er aus, dass er wirklich sehr oft bei ihr
gewesen sel (pag. 979 Z. 32 ff.). Die- se Aussage ist somit nicht anders zu verstehen, as



dass er sehr oft bel ihr gewe- sen war. Auch die Verbindungsnachwel se untermauern dieses
Bild (pag. 853 f.). Dass der Beschuldigte auch am 14. und 19. Juni 2017 in

0. (Ortschaft) war, wird denn auch durch die Belege von N.
(Dienstleister fur Geldtrans- fer) bestétigt (pag. 8281.).
E.23.1

Vorliegen einer Katalogstraftat / Vorgehen Der Beschuldigte ist kosovarischer Staatsbirger.
Er ist somit Auslander im Sinne von Art. 66a Abs. 1 StGB und wird mit vorliegendem
Urtell wegen gewerbsmassi- gen Betrugs gemass Art. 146 Abs. 2 aStGB verurteilt. Dabel
handelt es sich um ein Katalogdelikt (Art. 66a Abs. 1 Bst. ¢ StGB), was im Regelfall die
obligatorische Landesverweisung (Art. 66a Abs. 2 StGB e contrario) nach sich zieht. Im
Folgenden gilt es anhand der unter Ziff. V.22. erwéhnten Kriterien zu prifen, ob beim
Beschuldigten allenfalls eine Ausnahme greift, die einer obligatorischen Lan-
desverweisung entgegensttinde. Ausschlaggebend dafUr ist zunéchst, ob ein schwerer
personlicher Hartefall vorliegt (Ziff. V.23.2 unten). Sollte dies begjaht wer- den, wérein
einem weiteren Schritt zu kléren, ob die privaten Interessen des Be- schuldigten am
Verbleib in der Schweiz gegentiber den 6ffentlichen Interessen an einer Landesverweisung
Uberwiegen (Ziff. V.23.3 unten).

E.23.2
Hartefallprifung

E. 2321

Anwesenheitsdauer in der Schweiz Der Beschuldigte wurde am inV.

im Kosovo geboren (pag. 886.44, pag. 1304 Z. 37 f.) und besuchte gemass eigenen
Angaben wahrend zehn Jahren die Grund- und Hauptschule in Deutschland (pag. 975 Z. 4
ff., pag. 1304 Z. 37 ff., pag. 1305 Z. 8 ff.). Eine Berufsausbildung absolvierte er nicht (pag.
975Z. 11., vgl. ferner pag. 886.58). Von 2005 bis 2014 habe er wiederum im Kosovo
gelebt (pag. 886.69, pag. 1152, pag. 1304 Z. 37 ff.), wo er knapp neun Jah- re gearbeitet
habe (pag. 976 Z. 1 1.). Er sal nie wirklich arbeitslos gewesen und ha- be sowohl auf dem
Bau als auch als Telefonist fur eine deutsche Firma gearbeitet bevor er dann 2014 in die
Schweiz gekommen sai (pag. 975 Z. 41 ff., pag. 1305 Z. 18 ff.). Nebst der schweizerischen
Niederlassungsbewilligung habe er noch den kosovarischen Pass. Einen deutschen Pass
habe er nicht (pag. 974 Z. 43 f.). Am 31. Oktober 2014 reiste der Beschuldigte in die
Schweiz (pag. 1149). Aufgrund der Eheschliessung am 8. November 2014 mit R. ,
welche Schweizer Burgerin ist, wurde dem Beschuldigten eine entsprechende
Aufenthaltsbewilligung erteilt. Seit dem 8. November 2019 ist er im Besitz einer
Niederlassungsbewilligung (C-Ausweis), deren Kontrollfrist bisam 7. November 2024
gultigist (pag. 884.2, pag. 886.4, pag. 886.42 ff., pag. 974 Z. 19 ff., pag. 1149).

53 Der Beschuldigte reiste somit als 27-jahriger in die Schweiz ein, wo er nun (im Ur-
teilszeitpunkt) seit bald zehn Jahren lebt. Die Anwesenheitsdauer ist damit noch nicht al's
besonders lang zu bezeichnen. Den Uberwiegenden Tell seines Lebens und die besonders
prégenden Kindheits- und Jugendjahren verbrachte er insbe- sondere in Deutschland. Die
Anwesenheitsdauer in der Schweiz begrtindet folglich noch keinen personlichen Hartefall.

E. 2322

Integration in der Schweiz / finanzielle Verhdtnisse / Beachtung der offentli- chen
Sicherheit und Ordnung Der Beschuldigte spricht hauptsachlich deutsch und albanisch.




Daneben spreche er ein bisschen englisch und franzésisch (pag. 1306 Z. 13 ff.). Sprachlich
scheint der Beschuldigte daher integriert zu sein. Die soziale Integration des Beschuldigten
beschrankt sich Uberwiegend auf seine eigene Familie, wobel er angibt einen
Arbeitskollegen zu haben, mit welchem er sich sehr gut verstehe. Er habe zudem einen
guten Bezug zu den Freunden seiner Ehefrau. Gleichzeitig fuhrt er aber auch aus, seine
Freizeit mit seiner Frau und sei- nen Kindern zu verbringen (vgl. pag. 976 Z. 18 ff., pag.
1153, pag. 1306 Z. 22 ff., pag. 1311 Z. 1 ff.). Enge Kontakte ausserhalb der Familie scheint
der Beschuldigte damit nicht zu pflegen. Weiter verfiigt er auch nicht tber Hobbies oder
anderweitige Tatigkeiten (bspw. Zugehorigkeit zu einem Verein [pag. 1306 Z. 28 ff.]), die
ihn als besonders sozial integriert erscheinen lassen wirden. Den Akten ist zu entnehmen,
dass der Beschuldigte am 19. Mai 2017 eine Firma griindete und im gleichen Jahr ein
Erwerbseinkommen von CHF 42'000.00 gene- rierte (pag. 793, pag. 801 ff., pag. 823 ff.).
Auf entsprechende Nachfrage hin teilte die E. GmbH mit, dass der Beschuldigte
nicht bei ihnen angestellt gewe- sen sai. Er habe ihre Produkte vertreiben und dafir eine
Provision von 15% erhal- ten wollen. Er habe insgesamt einen Grundumsatz von CHF
5'854.00 aus einer Bestellung generiert (pag. 805). Des Weiteren arbeitete der Beschuldigte
im Sep- tember 2019 Vollzeit fur die W. (pag. 886.78), wie lange ist nicht
bekannt. Aus der Steuererklérung geht hervor, dass er auch im Jahr 2021 ein Einkommen
generierte (pag. 958.1, pag. 969 f.). Seit dem 1. September 2022 ist der Beschul- digte fur
dieU. GmbH im Aussendienstverkauf tdtig und hat gemass ei- genen Angaben
ein jahrliches Nettoeinkommen von CHF 150'000.00 (pag. 958.7 ff., pag. 975 Z. 11 ff., pag.
1293, pag. 1297, pag. 1304 Z. 9 ff.). Im Gegensatz zu den friheren Jahren weist der
Beschuldigte keine Betreibungen/Schulden mehr auf (vgl. pag. 880 [3. September 2019:
Betreibungen in H6he von CHF 15'771.0], pag. 886.78 [5. Juli 2021: Schuldenkredit in
Hohe von CHF 15'639.70, Dezember 2019], pag. 958.3 ff. [2022: Betreibungen in Hohe
von CHF 45'901.40, wogegen er Rechtsvorschlag erhob], pag. 1293, pag. 1303) und ist mit
den Steuerzahlungen nicht mehr im Rickstand (pag. 958.1 [2021]; pag. 1293 [2022]).
Insgesamt kann somit von einer mittlerweile eingetretenen beruflichen und wirtschaftlichen
Integra- tion des Beschuldigten in der Schweiz gesprochen werden. Aufgrund der bel

C. erbeuteten Geldsumme von CHF 128'000.00, die von ihr weder zivil- rechtlich
noch strafrechtlich zurtickgefordert wurde — kann der wirtschaftlichen Inte- gration indes
keine allzu grosse Bedeutung zugemessen werden.

54 Die offentliche Sicherheit und Ordnung gefahrdete bzw. missachtete der Beschul- digte,
indem er in der Zeit vom 15. April bis7. Juli 2017 einen gewerbsmassigen Betrug beging,
wofUr er vorliegend zu einer bedingten Freiheitsstrafe von 23.5 Mo- naten verurteilt wird
(vgl. Ziff. IV.21. oben). Weiter geht aus dem Strafregisteraus- zug vom 6. Mai 2024 eine
Verurteilung zu einer bedingten Geldstrafe von 70 Ta- gessdtzen zu CHF 60.00 und einer

V erbindungsbusse von CHF 840.00 wegen Ver- fligung Uber mit Beschlag belegte
Vermogenswerte (Art. 169 StGB), begangen in der Zeit von Mai 2018 bis Mé&rz 2019,
hervor (pag. 1289 1., vgl. auch pag. 886.1 ff. [ Strafbefehl vom 10. Dezember 2020]). Zudem
trat der Beschuldigte am 15. Sep- tember 2018 wegen einer einfachen Widerhandlung
gegen das Strassenverkehrs- gesetz strafrechtlich in Erscheinung und wurde zu einer Busse
von CHF 100.00 verurteilt (pag. 886.25). Eine weitere Busse in der Hohe von CHF 300.00
erhielt der Beschuldigte mit Strafbefehl vom 8. Februar 2019 wegen einer Widerhandlung
ge- gen Art. 88 des Bundesgesetzes Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung (pag.
886.23 f.). Der Beschuldigte kam neben dem vorliegenden Verfahren somit bereits dreimal
mit dem Gesetz in Konflikt. Die Missachtung der Schweizer Rechtsordnung spricht



grundsétzlich gegen einen Hartefall. Mit Blick auf die Tatbestande und die ausge-
sprochenen Strafen scheint es sich bei den bereits [anger zuriickliegenden Verur- teilungen
indes nicht um schwerwiegende Delinquenz gehandelt zu haben. Aller- dings beging der
Beschuldigte die jeweiligen Delikte allesamt wahrend des laufen- den Strafverfahrens.

E. 2323

Gesundheitszustand Der Beschuldigte fuhrte anlasslich der erstinstanzlichen Verhandlung
aus, dass esim gesundheitlich relativ gut gehe. Er habe aber eine chronische Erkrankung,
eine Entziindung unter der Stirn. Es sei eine Innenverkrimmung der Nase, was operiert
werden misse. Er habe bereits einen Termin im Inselspital (pag. 974 Z. 13 ff.). An- l&sslich
der Berufungsverhandlung gab der Beschuldigte sodann an, dass esihm gesundheitlich gut
gehe (pag. 1303 Z. 13f.). Der Gesundheitszustand des Be- schuldigten steht einer

L andesverweisung somit nicht entgegen.

E. 2324

Moglichkeit der Wiedereingliederung im Heimatstaat / Aussichten auf soziale
Wiedereingliederung in der Schweiz / Rickfallgefahr Der Beschuldigte ist im Kosovo
geboren und |ebte sowie arbeitete dort mindestens neun Jahre. Er spricht zudem fliessend
Albanisch. Entsprechend ist davon auszu- gehen, dass er mit seinem Heimatland und der
dortigen Kultur vertraut ist, zumal sowohl seine a's auch die Familie seiner Ehefrau aus
dem Kosovo stammen und er regelmassig in den Kosovo reist (pag. 1305 Z. 31 ff., pag.
1306 Z. 37 ff.). Zu seinen im Kosovo lebenden Eltern pflegt er zudem eine sehr gute
Beziehung (pag. 975 Z. 28 ff., pag. 1307 Z. 8 ff.). Der Beschuldigte verfiigt somit Uber ein
soziales Netz, auf welches er bel einer Wiedereingliederung zurtickgreifen kénnte. Die
Sprache stiinde im ebenfalls nicht im Weg. In beruflicher Hinsicht dirften sich ebenfalls
kei- ne Schwierigkeiten bieten. Denn trotz fehlender Berufsausbildung war der Be-
schuldigte wahrend neun Jahren im K osovo erwerbstétig. Im Ubrigen ist darauf
hinzuweisen, dass die Tatsache, dass die wirtschaftliche Situation in der Schweiz

55 besser sein durfte, auf Landesverweisungen in zahlreiche Lander der Welt zutrifft und
keine vergleichswei se besondere Harte darstellt (vgl. BGer 6B_1299/2019 vom 28. Januar
2020 E. 3.4.2). Dem Beschuldigten droht in seinem Heimatland schliesslich weder eine
Verfolgung noch wére seine Riickkehr mit anderen volker- oder landesrechtlich verpénten
Nachteilen verbunden. Gemass dem Bericht des Staatssekretariats fur Migration sel eine
Ruckkehr in den Kosovo zum momentanen Zeitpunkt zuléssig und zumut- bar (pag. 884.2,
pag. 1149). Kommt hinzu, dass der Beschuldigte wie bereits er- wahnt wiederholt in den
Kosovo reiste, was ebenfalls gegen eine drohende Verfol- gung spricht (vgl. hierzu BGer
2C 961/2018 vom 24. Januar 2019 E. 6). Im Falle einer Landesverweisung konnte beim
Beschuldigten demnach eine erfolgreiche Wiedereingliederung im Kosovo erwartet
werden. Eine Wiedereingliederung in der Schweiz ist ohne weiteres maoglich. Der Beschul-
digte geht und ging hier trotz des laufenden Strafverfahrens und der fehlenden Be-
rufsausbildung stets einer Erwerbstétigkeit nach. Weiter hat er in der Schweiz eine Familie
und einen festen Wohnsitz. Hinweise fr eine alfallig kinftige Delinquenz sind das
vorliegend zu beurteilende V erbrechen und die wahrend des laufenden Strafverfahrens
vertbten Delikte. Auch wenn sich der Beschuldigte sowohl in Bezug auf das vorliegend zu
beurteilende Delikt als auch betreffend die Verurteilung wegen Verfligung Gber mit
Beschlag be- legte Vermdgenswerte als uneinsichtig zeigte (vgl. z.B. pag. 976 Z. 4 ff.), ist
bei ihm aufgrund der Tatsache, dass es sich bei den von ihm vertbten Delikte wahrend des



laufenden V erfahrens nicht um schwere und bereits 1anger zurtickliegende Delin- quenz
handelt von keiner signifikant erhdhten Rickfallgefahr auszugehen.

E.23.25

Familienverhdltnisse Der Beschuldigte ist mit R. , welche schwei zerische
Staatsblrgerin ist (pag. 886.42 ff., pag. 886.68, pag. 1305 Z. 39), verheiratet. Die beiden
haben zwei gemeinsame Kinder — S. (geb. )und T. (geb.

) — die ebenfalls die schwel zerische Staatsbirgerschaft besitzen (pag. 886.6, pag.
1308 Z. 12 f. und Z. 21 ff.). Die Familie wohnt zusammen in einer Finfzimmerwohnung in
X. (pag. 1152). Der Beschuldigte gibt an, ein Familienmensch zu sein und gerne
mit seinen Kindern in die Bibliothek gehe. Er gehe oft mit seiner Familie ins Wallis (pag.
976 Z. 18 ff., pag. 1306 Z. 31 f., pag. 1308 Z. 16 f.). Den Uberwiegenden Teil seiner Freizeit
verbringe er mit seiner Familie (pag. 1153). Das Familienleben ist damit alsintakt zu
bezeichnen. Der Be- schuldigte hat nebst seiner Kernfamilie keine ndheren V erwandten
oder Familien- angehérigen in der Schweiz; seine Eltern leben im Kosovo und seine
Schwester in Deutschland (pag. 1307 Z. 8 ff.). Der Beschuldigte lebt nach den
voranstehenden Ausfthrungen seit rund zehn Jah- ren (Heirat 8. November 2014) in einer
tatsachlich gelebten familiaren Beziehung zu seiner Ehefrau, R. , und seinen zwel
minderjahrigen Kindern. Esist von einem gemeinsamen Sorge- und Obhutsrecht der Eltern
auszugehen, wie es dem gesetzlichen Normalfall entspricht (vgl. Art. 296 Abs. 2 des
Schwel zerischen Zivilgesetzbuches [ZGB; SR 210]). Seine Ehefrau sowie die beiden
gemeinsamen

56 Kinder gehdren zum geschiitzten Familienkreis geméss Art. 8 EMRK. Das durch Art. 8
EMRK bzw. Art. 13 BV geschuitzte Recht auf Achtung des Familienlebensist wiein Ziff.
V.22. hiervor erwéhnt bertihrt, wenn eine staatliche Entfernungs- oder Fernhaltemassnahme
eine nahe, echte und tatséchlich gelebte familiére Beziehung einer in der Schweiz gefestigt
anwesenheitsberechtigten Person beeintrachtigt, oh- ne dass es dieser ohne weiteres
moglich bzw. zumutbar wére, ihr Familienleben andernorts zu pflegen. Zu prifen ist mithin,
ob es den Kindern und der Ehefrau des Beschuldigten, welche die schweizerische
Staatsburgerschaft besitzen und somit in der Schweiz gefestigt anwesenheitsberechtigte
Personen sind, ohne welteres zu- mutbar ware, mit dem Beschuldigten in den Kosovo (oder
auch nach Montenegro) tberzusiedeln und dort wahrend der Dauer der Ausweisung zu
leben. In diesem Punkt teilt die Kammer also die Auffassung der Vorinstanz und der
Generalstaats- anwaltschaft nicht, wonach mit dem Hinwels, R. und die Kinder
konnten den Beschuldigten im Kosovo besuchen, dieser Punkt bereits abgehandelt wére
und kein Hartefall vorliege. R. und die gemeinsamen Kinder haben wie bereits
erwahnt das Schwei- zer Blrgerrecht. R. ist zwar im Kosovo geboren, kam aber
bereits im Al- ter von neun Jahren mit ihren Eltern in die Schweiz (pag. 886.43, pag.
886.68, pag. 886.74). Dementsprechend |eben auch ihre ndheren Verwandten wie ihre El-
tern und Geschwister in der Schweiz (pag. 1310 Z. 12 ff.). Sie spricht nebst Alba- nisch
auch Franzosisch und damit eine der Landessprachen (pag. 1310 Z. 19f.). Zudem hat

R. ihre Schule sowie ihre Ausbildung zur Dentalassistentin in der Schweiz
absolviert und abgeschlossen (pag. 886.57, pag. 1308 Z. 30 ff.). Die beiden gemeinsamen
Kinder gehen in die erste und dritte Klasse. Sie sprechen ebenfalls Albanisch und kennen
den Kosovo von den Familienbesuchen (pag. 1310 Z. 25 f. und Z. 34 ff.). Aufgrund ihres
jungen Alters befinden sie sich im anpas- sungsféahigen Alter im engeren Sinne (vgl. BGer
6B_1385/2021 vom 29. August 2023 E. 2.2.2 und 2.4.3.3). R. leidet an einem



Schilddrisentumor, der be- reits fortgeschritten ist; gemass der arztlichen Bestédtigung vom
11. Dezember 2023 ist es zu einer Metastasenbildung in den Lymphknoten gekommen (pag.
13291.). Diesbezuglich schlug der zustdndige Arzt, Dr. med. D. , im Dezember
2023 eine Ausraumung der Lymphknoten vor, wenn sich die bekannte Lymphkno-
tenmetastase von 1 bis 1.5 cm vergrdssern wiirde. Entsprechend geht die Kammer — auch
ohne weitere Belege — von einer erheblichen und potentiell lebensbedrohli- chen
Erkrankung von R. aus. Die gesundheitliche Situation von R.

verbunden mit der Betreuung ihrer Kinder fuhrt dazu, dass die weite- ren Bezugspersonen
im nahen Umfeld eine gewisse Wichtigkeit erhalten, dies auch gerade im Fall der
Notwendigkeit von operativen oder erheblichen medikamentd- sen Eingriffen. Jedes dieser
Elemente fur sich alein wirde nicht zu einem Hértefall fihren. So wére es namentlich einer
gesunden R. und auch den Kindern, die sicherlich einen sprachlichen und auch
kulturellen Bezug zum Kosovo aufwei- sen — schlussendlich zumutbar, den Beschuldigten
in den Kosovo zu begleiten. In der Gesamtschau fihren aber die aufgezadhlten Elemente
dazu, dass es die Kam- mer fur R. und die Kinder nicht al's zumutbar erachtet,
dem Beschuldigten in den Kosovo zu folgen. Das Recht auf Achtung des Familienlebensist
folglich tangiert.
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E.23.2.6

Gesamtwirdigung Der Beschuldigte hat bis zum Alter von drei Jahren und spéter von 2005
bis 2014 im Kosovo gelebt. Er spricht Albanisch und verfiigt im Kosovo Uber einen
Bekann- tenkreis, soweit bekannt Ieben zumindest seine Eltern und weitere V erwandte dort.
Zudem war er wahrend rund neun Jahren im Kosovo erwerbstétig. In der Schweiz lebt der
Beschuldigte seit rund zehn Jahre. Diese Anwesenheits- dauer kann noch nicht as
besonders lang angesehen werden und begriindet folg- lich auch keinen Hartefall.
Sprachlich und wirtschaftlich ist der Beschuldigte in der Schwelz integriert; er ist
erwerbstétig und weist keine Schulden mehr auf. Weiter ist er seit rund zehn Jahren mit
einer Landsfrau verheiratet, die seit 2002 eingeburgert ist, Franzdsisch spricht und beruflich
integriert ist. Allerdings wies sie im Jahr 2019 Betreibungen in Hohe von CHF 66'230.45
auf (pag. 881), was gegen eine erfolg- reiche wirtschaftliche Integration spricht. Wie es
aktuell mit der Schuldensituation seiner Ehefrau aussieht, ist unklar und muss daher offen
bleiben. Der Beschuldigte und seine Ehefrau haben zwel gemeinsame Kinder, welche im
Urtellszeitpunkt sie- ben und acht Jahre alt waren, in der Schweiz geboren wurden und
zusammen mit den Eltern Ieben. Sie besitzen die schweizerische Staatsbirgerschaft und
sind be- reits eingeschult. Aus den unter Ziff. V.23.2.5 hiervor genannten Griinden ist es der
Ehefrau des Beschul digten sowie den gemeinsamen Kindern nicht zumutbar, ihr Ehe- bzw.
Familienleben mit dem Beschuldigten im Kosovo zu pflegen. Die Lan- desverweisung
wurde damit einen Eingriff von einer gewissen Tragweite in den Anspruch des
Beschuldigten auf dasin Art. 8 EMRK und Art. 13 BV verankerte Recht auf Achtung des
Privat- und Familienlebens darstellen. Unter besonderer Berticksichtigung der familidren
Situation des Beschuldigten ist daher trotz seiner Delinquenz sowie seiner zu erwartenden
erfolgreichen Wiedereingliederung im Ko- sovo entgegen der vorinstanzlichen Auffassung
von einem schweren personlichen Hartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB
auszugehen.

E.233



Interessenabwagung Wird ein schwerer personlicher Hartefall bejaht, entscheidet sich die
Sachfrage — wie unter Ziff. V.22. dargetan —in einer Interessenabwagung nach Massgabe
der «Gffentlichen Interessen an der Landesverweisung» (Art. 66a Abs. 2 StGB). Nach der
gesetzlichen Systematik ist die obligatorische Landesverweisung anzuordnen, wenn die
Katal ogtaten einen Schweregrad erreichen, sodass die Landesverwei- sung zur Wahrung der
inneren Sicherheit notwendig erscheint. Diese Beurteilung lasst sich strafrechtlich nur in
der Weise vornehmen, dass massgebend auf die verschuldensméssige Natur und Schwere
der Tatbegehung, die sich darin manifes- tierende Gefahrlichkeit des Taters fur die
oOffentliche Sicherheit und die Legal pro- gnose abgestellt wird (BGer 66_1088/2022 vom
16. Januar 2023 E. 8.1.3.2; BGer 6B_781/2021 vom 23. Mai 2022 E. 2.3.2; je mit
Hinweisen). Bei einer Verurteilung zu einer Freiheitsstrafe von zwel Jahren oder mehr
(«Zweijahresregel») bedarf es ausserordentlicher Umsténde, damit das private Interesse des
Betroffenen an ei- nem Verbleib in der Schweiz das 6ffentliche Interesse an einer
Ausweisung Uber- wiegt (BGer 6B_861/2019 vom 23. April 2020 E. 3.7.4).

58 Die fur den gewerbsmassigen Betrug ausgesprochene Freiheitsstrafe von 23.5 Monaten
liegt gerade noch unter zwei Jahren. Die Tat und das V orgehen gegen die betagte

C. war zwar verwerflich und der Beschuldigte zeigte sich weder einsichtig noch
reuig. Allerdingsist es bel einer Tat wahrend rund drei Monaten und daher wéhrend einer
relativ kurzen Dauer geblieben. Insgesamt kann sich die durch die Tatbegehung
manifestierte Gefahrlichkeit des Beschuldigten fir die 6f- fentliche Sicherheit gerade noch
alsleicht beurteilt werden. Die weiteren vom Be- schuldigten begangenen leichten bis sehr
leichten Delikte liegen zudem bereits langer zuriick. Aufgrund der bereits erfolgten Stérung
des Rechtsfriedensist das 6ffentliche Interesse an einer Landesverweisung zwar gegeben,
jedoch nicht in er- hdhtem Umfang. Die privaten Interessen des Beschuldigten ergeben sich
weitgehend aus den Aus- fihrungen zum Hartefall. Im Vordergrund stehen dabel die
intakten familiéren Ver- héltnisse des Beschuldigten bzw. der Umstand, dass es der in der
Schweiz einge- burgerten, mithin anwesenheitsberechtigten Ehefrau sowie den
gemeinsamen Kin- dern aus den in Ziff. V.23.2.5 genannten Grinde nicht zumutbar ist, ihr
Familienle- ben mit dem Beschuldigten im Kosovo zu pflegen. Eine Landesverweisung
wurde wie erwdhnt einen Eingriff in das Recht auf Achtung des Familienlebens gemass Art.
8 Ziff. 1L EMRK bzw. Art. 13 Abs. 1 BV darstellen. Wie bereits ausgefuihrt, ist die Art und
Schwere der Straftat des Beschuldigten zwar nicht zu vernachl&ssigen, sie bewegt sich
jedoch nicht im Bereich der schweren Delinquenz. Ein relevantes Ruickfallrisiko kann beim
Beschuldigten nicht festgestellt werden. Seit dem Vorfall ist der Beschuldigte zwar noch
dreimal strafrechtlich in Erscheinung getreten, allerdings handelt es sich dabel nicht um
schwere und be- reits langer zuriickliegende Delinquenz. Auf der anderen Seite wirde bel
einer Trennung der Familie aufgrund der Landesverweisung das aktuell und seit mehre- ren
Jahren intakte Familienleben des Beschul digten auseinandergerissen. Davon betroffen
wéren sowohl seine Ehefrau wie auch die zwei gemeinsamen Kinder, welche ale die
Schweizer Staatsbirgerschaft besitzen. Da der schwer erkrankten Ehefrau ein Umzug in
den Kosovo nicht zumutbar ist und ein Umzug des Vaters a- lein mit den noch eher
jungeren Kindern angesichts der innerfamilidren Rollentei- lung kaum zur Debatte stehen
durfte, musste der Kontakt zur Ehefrau und den Kin- dern fortan wahrend Ferien sowie Uber
(Video-)Telefonie, Nachrichten etc. gepflegt werden, wobel unklar ist, ob seine Ehefrau
angesichts ihres gesundheitlichen Zu- stands tberhaupt in der Lage wére zu reisen. Eine
solche Reduktion der Kontakte steht einer Landesverwei sung gemass der
bundesgerichtlichen Praxis auch nicht per se entgegen (BGer 6B_1449/2021 vom 21.



September 2022 E. 3.2.3 mit Hin- weisen). Sie wirde jedoch fur alle, insbesondere auch fir
die Kinder eine grosse Einschrankung bedeuten. Dabei féllt besonders ins Gewicht, dass der
Beschuldigte seine Kinder nicht nur im Rahmen eines Besuchsrechts sieht, sondern
gemeinsam mit seiner Ehefrau Gber das Sorge- und Obhutsrecht verfiigt, mit den Kindern
zu- sammenlebt und — im Rahmen der gewahlten ehelichen Aufgabenteilung — auch t&glich
Zeit mit ihnen verbringt, wobei sich die Kinderbetreuung angesichts der Er- krankung
seiner Ehefrau noch intensivieren dirfte. Kommt hinzu, dass die Familie im Moment
wirtschaftlich abhéngig vom Beschuldigten ist und im Falle seiner Aus- weisung unklar ist,
ob R. mit Blick auf ihren Gesundheitszustand im

59 Stande ware, selbst fur sich und ihre Kinder zu sorgen. In Anbetracht dieser Uber-
legungen fallt die Guterabwagung gerade noch zugunsten des Beschuldigten und seiner
Kernfamilie aus. Deren private Interessen am Verbleib des Beschuldigten in der Schweiz
uberwiegen das offentliche Interesse an einer Landesverweisung. Auf die Anordnung einer
Landesverweisung wird daher ausnahmsweise verzichtet (Art. 66a Abs. 2 SIGB).
Ergénzend ist zu erwahnen, dass die Kammer — entgegen der General staatsan- waltschaft —
nicht davon ausgeht, die gesundheitliche Situation der Ehefrau des Beschuldigten stelle eine
Frage des VVollzugs dar und sei somit erst zu diesem Zeitpunkt zu prifen, zumal der
Entscheid, ob die Landesverweisung vollzogen wird oder nicht, nur vom Beschuldigten
alein, nicht aber von dessen Angehdrigen ab- hangig gemacht wird (vgl. Art. 66d StGB).
V1. Kosten und Entschadigung 24. Verfahrenskosten

E.24

Hinsichtlich der Verbindungsnachweise ist zudem noch auf Folgendes hinzuwei- sen:
Unbestrittenermassen war der Beschuldigte bereits im Herbst 2016 und vor April 2017 bei
C. , SO hat sie beispielsweise 7. Marz 2017 und 9. Méarz 2017 Vertrége resp.
Quittungen fur die Betten oder die Entsorgung der alten Ware unterschrieben (pag. 52 ff.).
Weiter geht die Liste der Verbindungsnachweise dar- auf zuriick, dass bei der
Hausdurchsuchung beim Beschuldigten am 4. Oktober 2017 ein Smartphone HTC in einem
Sideboard sichergestellt wurde (pag. 815). Bei dieser Hausdurchsuchung war der
Beschuldigte nicht anwesend, gemass seiner Frau habe er sich im Kosovo aufgehalten (pag.
7). Entsprechend ist auch davon auszugehen, dass es sich beim gefundenen Mobiltelefon
um ein damals nicht mehr aktuelles Handy handelte. Daher erklart es sich, dass sémtliche

V erbindungsnach- weisen, nicht nur beziglich C. , sondern auch fur ale anderen
Nummern, fUr die die Polizel die Anrufe zusammenstellte (vgl. pag. 855 ff.), am 22. Mai
2017 abbrechen. Der Beschuldigte muss das Mobiltelefon, vermutungsweise kurz nach dem
22. Mai 2017 gewechselt haben. Dies fuhrt zum Schluss, dass die Verbin- dungsnachweise
nur eine Momentaufnahme darstellen und Anrufe vorher sowie nachher nicht ausschliessen,
und vermutlich auch weitere Anrufe im April und Mai 2017 nicht ausgeschlossen werden
koénnen. Auch anlé&sslich der Berufungsverhandlung konnte oder wollte sich der
Beschuldig- te kaum noch zu den Vorwirfen dussern und fihrte stattdessen aus, dass er sich
nicht daran erinnern kénne (pag. 1314 ff.). Sein fehlendes Erinnerungsvermaogen ist
angesichts des Zeitablaufs zu einem gewissen Grad nachvollziehbar, vermag aber vor dem
Hintergrund, dass der Beschuldigte hinsichtlich der verkauften Difte nebst C.

gemaéss eigenen Angaben nur noch einen weiteren Kunden hatte (pag. 1319 Z. 39 ff.), zu
erstaunen. Wenig nachvollziehbar ist denn auch, dass sich der Beschuldigte an einerund 1.5
Jahre zuriickliegende Gerichtsverhandlung im Zusammenhang mit dem Vorwurf des
Wouchers nicht erinnern konnte (pag. 1307 Z. 37 ff., pag. 1308 Z. 1 ff.), was vielmehr auf



unwahre Angaben als auf in Verges- senheit geratene Tatsachen schliessen l&sst. Im
Ergebnis scheinen die Aussagen des Beschuldigten wenig glaubhaft und es bleiben
erhebliche Zweifel an der Darstellung des Beschuldigten, wonach er nach der Bestellung
vom 19. April 2017 bis mindestens im Juni 2017, vermutungsweise noch langer, bloss als
uneigennitziger Verkaufer mit gutem Service oder aus sozi- alen Griinden derart intensiven
Kontakt mit C. fuhrte. Insgesamt kommt die Kammer aus den dargel egten
Grunden zum Schluss, dass auf die Aussagen von C. abgestellt werden kann,
wahrend die Darstel- lung des Beschuldigten dazu, dass er nach dem 19. April 2017 keine
Geschéafte mehr mit C. fuhrte, grundsétzlich zweifelhaft erscheinen.

E.241

Erstinstanzliches Verfahren Die beschuldigte Person trégt die Verfahrenskosten, wenn sie
verurteilt wird (Art. 426 Abs. 1 StPO). Fallt die Rechtsmittelinstanz einen neuen Entscheid,
so be- findet sie auch Uber die von der Vorinstanz getroffene Kostenregelung (Art. 428 Abs.
3 StPO). Die Hohe der erstinstanzlichen V erfahrenskosten (ohne amtliche Entschadigung)
von insgesamt CHF 10'000.00 ist nicht zu beanstanden und wird entsprechend bestétigt.
Zufolge des oberinstanzlich bestétigten Schuldspruchs werden diese Kosten vollumfénglich
dem Beschuldigten zur Bezahlung auferlegt.

E.24.2

Oberinstanzliches Verfahren Gemass Art. 428 Abs. 1 StPO tragen die Parteien die Kosten
des Rechtsmittelver- fahrens nach Massgabe ihres Obsiegens oder Unterliegens. Ob bzw.
inwiewelit ei- ne Partei im Sinne dieser Bestimmung obsiegt oder unterliegt, hangt davon
ab, in welchem Ausmass ihre vor der zweiten Instanz gestellten Antrége gutgeheissen
werden (vgl. BGer 6B_1040/2016 vom 2. Juni 2017 E. 1.1.1.). Die oberinstanzlichen

V erfahrenskosten werden insgesamt bestimmt auf eine Pau- schalgebiihr von CHF 3'500.00
(Art. 24 Abs. 1 Bst. ades Verfahrenskostendekrets [BSG 161.12]). Der Beschuldigte
beantragte oberinstanzlich einen Freispruch. Da das erstinstanz- liche Urteil sowohl
hinsichtlich des Schuldspruchs als auch der Sanktion bestétigt wurden, ist er im
wesentlichen Punkt unterlegen. Aufgrund des Verzichts auf die Landesverweisung ist das
oberinstanzliche Urteil dennoch milder als dagenige der Vorinstanz. Damit kann der
Beschuldigte nicht als vollstandig unterliegend gelten. Er hat die oberinstanzlichen
Verfahrenskosten in der Folge lediglich im Umfang von zwei Dritteln, ausmachend CHF
2'333.35, zu tragen. Dierestlichen Kosten von CHF 1'166.65 entfallen auf den Kanton
Bern.

60 25. Entschadigungen Zu den Verfahrenskosten gehéren grundsétzlich auch die K osten
der amtlichen Verteidigung (Art. 422 Abs. 2 Bst. a StPO). Diese werden von der Kammer
jedoch praxisgemass separat ausgeschieden. Gemass Art. 135 Abs. 1 StPO wird die
amtliche Verteidigung nach dem Anwaltsta- rif degenigen Kantons entschadigt, in dem das
Strafverfahren gefuihrt wurde. Art. 135 Abs. 4 aStPO bestimmite, dass die beschuldigte
Person bel einer Verurtei- lung zu den Verfahrenskosten dazu verpflichtet ist, (Bst. @) dem
Kanton die der amtlichen Verteidigung ausgerichtete Entschédigung zurtickzuzahlen und
(Bst. b) der Verteidigung die Differenz zwischen der amtlichen Entschédigung und dem
vol- len Honorar zu erstatten, sobald es ihre wirtschaftlichen Verhdtnisse erlauben. In
seiner aktuellen Version sieht Art. 135 Abs. 4 StPO nur noch die Rickzahlungs- pflicht an
den Kanton vor. Gemass Art. 42 Abs. 1 des Kantonalen Anwaltsgesetzes (KAG; BSG
168.11) be- zahlt der Kanton den amtlich bestellten Anwalten eine angemessene Entschédi-



gung, die sich nach dem gebotenen Zeitaufwand bemisst und héchstens dem Ho- norar
gemass der Tarifordnung fur den Parteikostenersatz (Art. 41 KAG) entspricht. Bel der
Festsetzung des gebotenen Zeitaufwands sind die Bedeutung der Streitsa- che und die
Schwierigkeit des Prozesses zu berticksichtigen. Auszugehen ist vom Zeitaufwand, den ein
fachlich ausgewiesener, gewissenhafter Anwalt unter Bertick- sichtigung der Schwierigkeit
der tatsachlichen und rechtlichen Verhdtnisse und des Aktenumfangs fir die korrekte
Erledigung des Geschéftes benttigt (vgl. Kreis- schreiben Nr. 15 des Obergerichts vom 21.
Januar 2022, Ziff. 1.1). Der Stundenan- satz fir die Entschadigung der amtlich bestellten
Anwadltinnen und Anwalte betragt im Kanton Bern CHF 200.00 (Art. 1 der Verordnung
Uber die Entschadigung der amtlichen Anwaltinnen und Anwélte vom 20. Oktober 2010
[EAV; BSG 168.711]). Auslagen und Mehrwertsteuer werden zusétzlich entschadigt. Der
Partelkostener- satz besteht aus dem Honorar und den notwendigen Auslagen (Art. 2 der
Partei- kostenverordnung [PKV; BSG 168.811]).

E.25

sammen und wrdigte sie wie folgt (pag. 1034 ff.; S. 23 ff. der erstinstanzlichen Ur-
teilsbegriindung; Hervorhebungen der Vorinstanz): [...] Aussagen der Geschédigten Die
Geschéadigte deponierte an der polizeilichen Einvernahme vom 20. September 2017 (pag.
157 ff.), dass der Beschuldigte mit Diften gekommen sei. Weil esin den Betten so Milben
habe, kdnne man diese mit diesen Diften bekéampfen. Zudem reinige es auch die Luft. Dann
habe er sie an solchen DUften riechen lassen. So ein kleines Flaschchen habe CHF 180.00
gekostet. Zudem habe er ihr noch drei fir zwei Diffuser angeboten, mit denen man die
Diftein die Luft geben kdnne. Dann sai es jedoch so weitergegangen. Sie habe nicht so viel
gewollt. Sein Chef habe dann gesagt, dass man dies fir drei Jahre benttigten wirde. Sie
habe dann gesagt, dass sie nur fur ein Jahr wolle (pag. 158, Z. 23 ff.). Auf Frage, wie es mit
den Diften weitergegangen sei, schilderte die Geschédigte, dass der Beschul- digte ihr diese
verkauft habe. Es sei eine andere Firma und nicht die G. GmbH (Anm.: fir den
Bettenkauf) gewesen. Sie habe sich daran gestort, dass der Beschuldigte ihr einen Zettel
zum Unterschreiben gegeben habe. Sie habe eine Kopie davon gewollt. Er habe esihr aber
nur auf dem Handy gezeigt. Das habe sie gestort (pag. 161, Z. 208 ff.). Auf Frage, wie der
Geschadigten die Duifte verkauft worden seien, erklarte sie, dass man sie gegen die Milben
und als Raumduft brauche, so dass man immer einen guten Duft in der Wohnung habe (pag.
161, Z. 221 ff.). Der Beschuldigte habe ihr dann die Diifte gezeigt und sie habe etwas unter-
schrieben. Sie habe keine Kopie und wisse nicht genau, was sie unterschrieben habe. Sie
habe ein- fach gedacht, dass sie von diesen DUften beziehen wolle (pag. 162, Z. 249 ff.).
Anlasslich der delegierten Einvernahme vom 24. Juni 2020 (pag. 171 ff.) wiederholte die
Geschadig- te, dass sie Raumdufte gekauft habe. Diese hétten elnerseits gut riechen und
zudem die Milben ver- treiben sollen. Das Produkt habe zu den gekauften Betten gepasst
(pag. 172, Z. 44 ff.). Der Beschul- digte sei zu ihr gekommen und habe ihr erklart, dass er
so Raumdiifte habe. Diese seien fir den Ge- ruch in der Wohnung gut und sie wirden
Milben bekampfen. Der Beschuldigte habe ihr verschiedene Duftprodukte gezeigt. Sie habe
dann auf dem Computer des Beschuldigten unterschreiben missen. [...] All dies mit den
Raumdtiften habe sich nach den Kéufen der Bettwaren ereignet. Dies mit den Diften sei
wirklich nur noch tber den Beschuldigten gegangen (pag. 180, Z. 442 ff.). Auf Frage, wie
viel Zeit zwischen dem Kauf der Bettwaren und den Raumduften vergangen sei, erklér- te
die Geschadigte, dass der Ubergang fliessend gewesen sei. Der Beschuldigte habe ihr
gesagt, dass er nun selber mit diesen Sachen mache und sie habe es als sinnvoll empfunden,
auch solche Duftprodukte zu kaufen, wenn man schon so gutes Bettzeug habe (pag. 181, Z.



467 ff.). Schliesslich fuhrte die Geschéadigte im Schreiben vom 9. November 2018
zuhanden der Steuerverwal- tung aus, dass die Diifte dank Diffusern die R&ume mit
angenehmen Duften ausfillen und gleichzeitig die Milben bekémpfen sollten (pag. 766).
[...] Aussagen des Beschuldigten Anlésslich der Hauptverhandlung vom 10. November
2022 erkléarte der Beschuldigte, dass die Ge- schadigte ihn angerufen habe und sie einen
Kaffee getrunken hétten. Er habe ihr gesagt, dass er nicht mehr fir die «Betten» arbeite. Da
habe er ihr gesagt, wo er jetzt arbeite. Sie habe gefragt, was das genau sei. Er habe esihr
erklart und dann auch ein Gerdt mit einem Raumduft dagelassen. Kurze Zeit spater sei er
wieder fur die «Betten» tétig gewesen, daher wisse er nicht, wann was genau war bzw. in
welcher Reihenfolge. Nachdem er den Raumduft dagelassen habe, sei er am néchsten Tag

E. 251

Erstinstanzliches Verfahren Gestitzt auf die Kostennote vom 10. November 2022 (pag. 991
ff.) setzte die Vor- instanz das amtliche und volle Honorar nach Anpassung der Dauer fir
die Haupt- verhandlung und der Reisezuschlage auf insgesamt CHF 10'400.65 fest (volles
Honorar: CHF 11'699.50). Diese Entschadigung blieb unangefochten, ist nicht of -
fensichtlich unangemessen und daher zu bestétigen. Fur die amtliche Verteidigung des
Beschuldigten im erstinstanzlichen Verfahren wird Rechtsanwalt B. somit eine
Entschédigung von CHF 10'400.65 ausgerichtet. Der Beschuldigte hat dem Kanton Bern die
fUr das erstinstanzliche Verfahren aus- gerichtete Entschadigung von insgesamt CHF
10'400.65 zurtickzuzahlen und Rechtsanwalt B. die Differenz zwischen der
amtlichen Entschédigung und dem vollen Honorar, ausmachend CHF 1'298.85, zu erstatten,
sobald es seine wirtschaftlichen Verhaltnisse erlauben (Art. 135 Abs. 4 aStPO).

61

E. 252

Oberinstanzliches Verfahren Rechtsanwalt B. machte im oberinstanzlichen
Verfahren mit Honorarnote vom 26. Mai 2024 einen Aufwand von 21.93 Stunden, einen
Reisezuschlag von CHF 150.00 sowie Auslagen von insgesamt CHF 159.60 zzgl.
Mehrwertsteuer von 7.7% bzw. 8.1% geltend (pag. 1340 ff.). In Ubereinstimmung mit der
General staatsanwaltschaft erachtet die Kammer die Zeitdauer fir die Vorbereitung der
Berufungsverhandlung von 18 Stunden a's Uberhoht. Dabei ist zu berticksichtigen, dass die
Verteidigung im Wesentlichen auf das bei der Vorinstanz gehaltene Pladoyer zurlickgreifen
konnten und bereits Ak- tenkenntnis hatte. Trotz der seither vergangenen Zeitspanne
erachtet die Kammer hierfir — nebst der berticksichtigten Besprechungszeit mit dem
Beschuldigten — ei- nen Aufwand von 12 Stunden al's angemessen. In Anbetracht der
Verhandlungs- dauer werden 4.5 Stunden Aufwand dazugerechnet. Entsprechend wird
Rechtsan- walt B. fur die amtliche Verteidigung des Beschuldigten im
oberinstanzli- chen Verfahren eine Entschadigung von CHF 4'750.60 ausgerichtet. Der
Beschuldigte hat dem Kanton Bern 2/3 der fir das oberinstanzliche Verfahren
ausgerichteten amtlichen Entschédigung von insgesamt CHF 4'750.60, ausma- chend CHF
3'167.05, zuriickzuzahlen, sobald es seine wirtschaftlichen Verhdtnis- se erlauben (Art. 135
Abs. 4 StPO). Im Umfang von CHF 1'583.55 besteht keine Ruickzahlungspflicht. VII.
Verfugung (Einziehung) Das Gericht verflgt ohne Riicksicht auf die Strafbarkeit einer
bestimmten Person die Einziehung von Gegenstanden, die zur Begehung einer Straftat
gedient haben oder bestimmt waren oder die durch eine Straftat hervorgebracht worden
sind, wenn diese Gegenstande die Sicherheit von Menschen, die Sittlichkeit oder die 6f-



fentliche Ordnung gefahrden (Art. 69 StGB). Die am 20. September 2017 bei C.
sichergestellten (pag. 14) und mit Verfigung vom 28. Juni 2021 beschlagnahmten (pag.
807.2f.) drei Diffuser und 26 Raumdufte (6 Aluflaschen und 20 Plastikflaschen

F. (Marke)) haben zur Begehung einer Straftat gedient und werden daher i.S.v.
Art. 69 StGB zur Vernich- tung eingezogen.

62 V1I1. Dispositiv Die 1. Strafkammer erkennt: 1. A. wird schuldig erkléart: des
gewerbsmassigen Betrugs, begangen in der Zeit vom 15. April 2017 bis 7. Juli 2017 in
Bern, zum Nachteil von C. und in Anwendung der Artikel 40, 42 Abs. 1, 44, 47,
146 Abs. 2 aStGB 426 Abs. 1, 428 Abs. 1 und 3 StPO verurteilt: 1. Zu einer Freiheitsstrafe
von 23.5 Monaten. Der Vollzug der Freiheitsstrafe wird aufgeschoben und die Probezeit auf
2 Jahre fest- gesetzt. 2. Zur Bezahlung der erstinstanzlichen Verfahrenskosten von CHF
10'000.00 (ohne Kosten fir die amtliche Verteidigung). 3. Zur Bezahlung der
anteilsmassigen oberinstanzlichen Verfahrenskosten von CHF 2'333.35 (2/3 von insgesamt
CHF 3'500.00; ohne Kosten fur die amtliche Vertei- digung). I1. Der Kanton Bern tragt die
anteilsmassigen oberinstanzlichen Verfahrenskosten von CHF 1'166.65 (1/3 von insgesamt
CHF 3'500.00; ohne Kosten fir die amtliche Verteidi- gung). I11. 1. Die Entschadigung des
amtlichen Verteidigers der beschuldigten Person, Rechtsan- walt B. , wurde/wird
fur das erstinstanzliche Verfahren wie folgt bestimmt:

63 Leistungen ab 1.1.2018 bis 31.12.2023 Stunden Satz amtliche Entschédigung
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wieder zu ihr gegangen. Sie habe gesagt, dass sie das Gerét gerne hétte. Er wisse nicht mehr
genau, wie es «gelaufen» sai. Der Beschuldigte bestritt, dass die Dfte etwas mit Milben zu
tun gehabt hétten. Wenn er sich richtig erinnere — es sei schon so lange her; so wie esihm
der damalige Raumlufthersteller dargestellt habe — seien die Raumdiifte fur bessere L uft.
Die schlechte Luft komme rein und werde besser «rausgege- ben» (pag. 978, Z. 31f.). [...]
Aussagewlrdigung und Bewelisergebnis Die Geschadigte sagte bereits an der
Ersteinvernahme und ohne Suggestion aus, dass die Dufte Mil- ben bekampfen wirden. Sie
ergénzte dabel auch, dass die DUfte zudem fir ein gutes Raumklima sorgen wirden. Bei der
angeblichen Wirkung gegen Milbenbefall handelt es sich um ein ausgefalle- nes Detail,
welches nicht ohne weiteres zu erfinden ist. Auf den Produkten (pag. 34 ff. bzw. Asserva-
te) und der aktenkundigen Bestellung (pag. 806) sind zudem keine Hinwelse auf eine solche
oder auch nur dhnliche Wirkung ersichtlich. Esist damit auch ausgeschlossen, dass die
Geschadigte et- was vermischt, verwechselt oder schlicht falsch verstanden haben koénnte.
Erganzend steht dem Ge- richt mit dem Schreiben vom 9. November 2017 an die kantonale
Steuerverwaltung ein objektives Beweismittel zur Verfligung, in welchem die Geschéadigte
auch ausserhalb des vorliegenden Strafver- fahrens von der angeblichen Wirkung der Diifte
erzahlt und ihre Aussage weiter sttzt. Die Geschédigte begriindete ihre Bestellung sodann
damit, dass sie doch nun neue und gute Bettwa- ren und Topper habe. Diese seien nicht
billig gewesen (pag. 160 Z. 170 [polizeiliche Einvernahme]; so bestétigt anlésslich der
delegierten Einvernahme, pag. 173, Z. 95). Es sei daher sinnvoll gewesen, diese auch
entsprechend vor Milbenbefall zu schiitzen. Die Geschédigte setzt ihre Aussage damit in
einen sachlichen Kontext, namlich den Bettenkauf bel der G. GmbH. Gleichzeitig
zeugt die VerknlUpfung des Bettenkaufs mit der Bestellung der Duifte Gber die inneren
Vorgéange der Geschéadig- ten, d.h. welche Gedanken sie sich bei der Bestellung gemacht
hat bzw. von welcher Motivation sie sich angetrieben sah. Diese Verknipfung ist logisch,
nachvollziehbar und daher als Realitdtskennzei- chen zu werten. Auch wenn die



Geschédigte aufgrund ihres hohen Alters in gewissen Aspekten ungenaue oder sogar wirre
Aussagen macht (bspw. betreffend Frau J. ), ist sie hinsichtlich der Wirkung der
Dufte klar und konsistent. Sie widerspricht sich nicht und wiederholt anl&sslich der
delegierten Einvernahme und damit knapp drei Jahre spéter in ihren eigenen Worten, dass
der Beschuldigte ihr gesagt habe, die Dufte wirden den Milbenbefall bekéampfen. Dabel ist
zu erinnern, dass die Geschadigte sich nicht als Privatkl&gerin konstituierte und damit auch
keine Akteneinsicht hatte. Vor diesem Hintergrund tiberzeugt die gleichbleibende Aussage
rund zwei Jahre spater umso mehr. Der Beschuldigte dusserte sich zu diesem Punkt einzig
dahingehend, dass die Diifte nicht diese Wir- kung (Bekdmpfung von Milben) erzielen
wurden. Weiter ist davon auszugehen, dass er al's Verkaufer von Produkten der Marke

F. genau wusste, dass es sich um Raumdiifte aus dem Neur- omarketing handelte.
Das Gericht erachtet die Aussagen hinsichtlich ihrer Motivation die Diifte zu kaufen a's
glaubhaft. Es geht davon aus, dass der Beschuldigte wusste, dass die Diifte fir das
Neuromarketing entwickelt worden waren und der Geschadigten die Diifte im Nachgang an
den Bettenkauf mit der Begriindung verausserte, sie wirden u.a. den Milbenbefall
bekampfen.
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schuldigte habe ihr mitgeteilt, dass sie elnen bestimmten Betrag erreichen misse, damit sie
wieder etwas zuriickerhalte. Es sel immer wieder zu Geldforderungen gekommen. Dabei sei
es um Betrage von CHF 7' 000.00 oder auch CHF 8 000.00 gegangen (pag. 175, Z. 77 ff., so
auch pag. 181, Z. 461 ff., wonach der Beschuldigte mehrmals Geld zwischen CHF 1’ 000.00
und mehreren tausend Franken bezogen habe. Ebenfalls bestatigt auf pag. 184, Z. 634 ff.,
wonach esma CHF 3'000.00, mal CHF 5’ 000.00 oder auch CHF 8 000.00 gewesen seien).
Insgesamt seien es CHF 128 000.00, even- tuell ein paar Franken mehr, gewesen (pag. 186,
Z.750f.). Essel eine Zeit gegkommen, da sei der Beschuldigte wochentlich zu ihr
gekommen (pag. 181, Z. 461, so auch pag. 479. Ebenso pag. 185, Z. 693 und 697, wonach
der Beschuldigte manchmal auch zweimal die Woche vorbeigekommen sei). Der
Beschuldigte sei einfach immer wieder bel ihr vorbei- gekommen (pag. 183, Z. 566 ff.).
Manchmal habe sieihn in der Nahe der Bank getroffen. Er sel dann jeweils mit dem Auto
vorbeigekommen und sie habe ihm dort das Geld gegeben. Oder der Beschul- digte sei zu
ihr nach Hause gekommen und sie habe ihm zuhause das Geld gegeben (pag. 185, Z. 704
ff.). Am Schluss sai es so gewesen, dass der Beschuldigte seinen Besuch und die Hohe der
Geldforderung vorgéangig telefonisch mitgeteilt habe. Wenn sie einer Forderung nicht
unmittelbar habe nachkommen kdnnen, habe der Beschuldigte das Geld dann dennoch
gpéter erhalten (pag. 188, Z. 806). Am Ende sei es aber schon darauf hinausgelaufen, dass
sie jedes Mal habe Geld bringen mussen (pag. 190, Z. 930). An anderer Stelle schilderte die
Geschadigte, dass der Beschuldigte immer Geld fur Produkte verlangt habe, welche er gar
nie geliefert habe (pag. 181, Z. 479 ff. und pag. 188, Z. 847. So auch pag. 184, Z. 363,
wobel sie anfligte, dass sie bei den Bettwaren wenigstens wusste, wofUr sie bezahlt habe).
Der Beschuldigte habe einfach immer wieder etwas gebracht und gesagt, dass dies auch
noch gut wére. Sie habe dann einfach etwas bezahlt (pag. 181, Z. 503 f.). Sie habe ales
notiert, was sie bezahlt habe (pag. 181, Z. 461, so auch pag. 188, Z. 816 ff.). Die Un-
terlagen habe sie leider nicht mehr, obschon sie danach gesucht habe. Es seien die Betrage,
welche sie einst den Steuerbehdrden angegeben habe (pag. 181, Z. 461 ff., so nochmals
bestétigt auf pag. 184, Z. 640). Die bel der Polizei abgegebene Liste fusse auf einer
handgeschriebenen Liste, welche sie nicht mehr besitze (pag. 188, Z. 820, so auch pag. 191,
Z. 971 ff.). Ihre Notizen habe sie im Ordner aufbewahrt, in welchem sich auch die



Kontoausziige der Bank befunden hétten (pag. 186, Z. 740 f.). Die Geschadigte bestétigte
zudem ihre Erstaussage, wonach der Beschuldigte eine Flasche aufge- macht habe, damit
sie daran habe riechen kénnen. Sie habe dann noch irgendetwas bezahlen sollen. Sie kdnne
aber nicht mehr genau sagen wie das war. Sie habe vermutlich diese Zahlung mit dem
néchsten, grésseren Betrag beglichen (pag. 185, Z. 660 ff.). [...] Aussagen des
Beschuldigten Der Beschuldigte erkléarte, dass er nur ein oder zwei Mal Bargeld als
Anzahlung fur die Betten erhal- ten habe. Anderes Geld habe er von der Dame nicht
erhalten, beteuerte der Beschuldigte anlasslich der Hauptverhandlung vom 10. November
2022 (pag. 981, Z. 4 ff.). [...] Aussagewilrdigung und Beweisergebnis Die Aussagen der
Geschéadigten sind strukturgleich, konstant und hinsichtlich der Detailliertheit und
Erinnerungsbasis bei belastenden und entlastenden Aussagen im Gleichgewicht, wobei die
entlas- tenden Aussagen sogar etwas Uberwiegen. So bestétigte die betagte Geschéadigte die
Schadens- summe und erganzte, dass es auch mehr gewesen sei konnte, es aber nicht so
wichtig sei. Dieein-
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vernehmenden Polizisten sahen sich sogar veranlasst zu fragen, ob die Geschédigte den
Beschuldig- ten in Schutz nehmen wolle (pag. 192, Z. 1033 f.). Die Geschéadigte schilderte,
wie der Beschuldigte eine grosse Flasche gedffnet habe und sie daran habe riechen lassen.
Dem Beschuldigten sel erst nachtréglich zugetragen worden, dass er dies nicht habe tun
darfen. Die Flasche habe eingeschickt werden miissen, was Kosten von circa CHF 100.00
bis 200.00 verursacht habe. Diese Aussage erscheint aufgrund ihrer Ausgefallen- und
Detallliertheit als realitatsbegrindet und nicht erfunden. Ihre mindliche Angabe Uber die
Hohe der weiteren, ausgehandigten Barbetrége korrespondiert so- wohl mit der der Polizei
als auch der Steuerverwaltung abgegebenen Darstellung (pag. 206 und 768) und deckt sich
mit den Bezligen bei der K. (Bankinstitut) (pag. 617 ff. und pag. 640 ff.) und der
L. (Bankinstitut) (pag. 733 ff.). Fir das Gericht scheint ausser Zweifel, dass die
Gesché& digte tranchenweise Geld in der Hohe von insgesamt CHF 128’ 000.00 abhob (so
auch bereits bei der Anzeigeerstattung vom 10. Juli 2017 deponiert, pag. 5). Die
Geschadigte erklarte, wie sie die Zahlungen notiert und anschliessend tbertragen habe. Als
Moti- vation fur diese «Milchbiechli-Rechnung» brachte sie wiederholt die Weigerung des
Beschuldigten vor, ihr eine Quittung auszustellen, obschon dies doch im Kanton Bern Usus
sal (vgl. dazu auch pag. 188, Z. 793 f.). Auch hier zeigt die Geschadigte, welche Gedanken
sie zu welchen Handlungen motiviert haben. Diese Aussagen erscheinen damit als sehr
glaubhaft. Die handschriftliche «Milch- blechli-Rechnung» hatte die Geschadigte
ordentlich in ihrem Ordner mit den Kontoausztigen abge- legt. Die Geschadigte hatte sich
scheinbar gut organisiert und auch sonst Buch gefiihrt. Dies zeigt sich auch darin, dass sie
eine Pro-und-Contra-Liste Uber den Charakter des Beschuldigten verfasste, welche
anlasslich der Anzeige vom 10. Juli 2017 in Kopie zu den Akten genommen wurde (pag.
208 ff.). Sie begruindete das V erfassen der Pro-und-Contra-Liste damit, dass sie nicht mehr
alles so gut im Kopf habe und die richtigen Worte nicht finde, wenn es schnell gehen misse
(pag. 190, Z. 888 ff.). Dies unterstreicht, dass die Geschadigte nicht leichtfertig
Anschuldigungen erhob. Bereitsin der Anzeige vom 10. Juli 2017 bezeichnete sie den
Beschuldigte namentlich, ihr CHF 128'000.00 abgenommen zu haben. In der Kopie vom
10. Juli 2017 der handschriftlichen Pro- und-Contra-Liste fuhrte die Geschadigte nochmals
auf, dass sie dem Beschuldigten sehr hohe Betré ge bezahlt habe, ohne dass sie eine genaue
Angabe erhalten habe wofir (Punkt 2 der Pro-und- Contra-Liste). Der Beschuldigte habe
das anfangliche Angebot, bei CHF 60'000.00 zu bleiben und nichts zurlickzuerhalten,



welches sie angenommen habe, missachtet und weitere Forderungen ge- stellt (Punkt 4 der
Pro-und-Contra-Liste [vgl. auch polizeiliche Einvernahme vom 20. September 2017, pag.
158, Z. 36 ff.]). Aufgrund der zeitlichen N&he zu den letzten Barbeztigen (letzter Bezug am
7. Juli 2017 in der Hohe von CHF 3'000.00 ab dem Aktiondrs-Sparkonto der

K. (Bankinstitut)) kommt der handschriftlichen Notiz eine besondere Bewei skraft
zu. Fur das Gericht bestehen damit keine Zweifel, dass die bezogenen Barbetrage insgesamt
an den Beschuldigten ausgehandigt wur- den. Gemass den Ausziigen vom 14. und 19. Juni
2017 von N. (Dienstleister fur Geldtransfer) (pag. 828 f.) hat der Beschuldigte an
diesen beiden Tagen, um 12:57 Uhr bzw. 12:39 Uhr, je EUR 2'000.00 vom Kiosk

O. (Ortschaft) in den Kosovo transferiert. Mit anderen Worten kann als erstellt
erachtet werden, dass der Beschuldigte, wohnhaft in Neuenburg, an diesen beiden Tagen
tatsachlichin O. (Ortschaft) gewesen war. Geméss der glaubhaften Darstellung
der Geschadigten hat der Beschuldigte an diesen beiden Tagen einmal CHF 6'000.00 und
einmal CHF 8'000.00 erhalten. Der Kiosk in O. (Ortschaft) befindet sich an der

P. (Stras-
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se), I. (Ortschaft). Die Geschadigte war zu diesem Zeitpunkt an der

H. (Strasse), . (Ortschaft) wohnhaft. Geméss der offiziellen Applikation
des Bundesamts swisstopo (htt- ps://map.geo.admin.ch/) betragt die L uftdistanz zwischen
dem Wohnort der Geschadigten und dem Kiosk circa 280 Meter. Der Schluss liegt damit
nahe, dass der Beschuldigte bei der Geschadigten das Bargeld abgeholt und einen Teil in
den Kosovo, bspw. an seine Familie, Ubermittelt hatte. Insgesamt untermauern die
objektiven Beweismittel die Aussagen der Geschéadigten, weswegen sie a's glaubhaft
anerkannt werden. So geht das Gericht im Sinne eines Bewel sergebnisses davon aus, dass
die Geschéadigte im angeklagten Zeitraum dem Beschuldigten tranchenwei se insgesamt
CHF 128'000.00 in bar Gberreichte. Wie viele Diifte der Beschuldigte der Geschéadigten
hierflr aushandigte, bzw. zu welchem Preis, 1&sst sich hingegen nicht erstellen.
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28.04.2017 8'000.00 28.04.2017 8'000.00 K. (Bankinstitut), pag. 620 07.05.2017
4'000.00 05.05.2017 4'000.00 K. (Bankinstitut), pag. 622 07.05.2017 1'000.00
07.05.2017 1'000.00 K. (Bankinstitut), pag. 622 09.05.2017 3'800.00 09.05.2017
3'800.00 K. (Bankinstitut), pag. 622 16.05.2017 8'000.00 16.05.2017 8'000.00
K. (Bankinstitut), pag. 622 18.05.2017 6'000.00 18.05.2017 6'000.00

L. (Bankinstitut), pag. 101 02.06.2017 7'000.00 02.06.2017 7'000.00

L. (Bankinstitut), pag. 102 09.06.2017 4'000.00 09.06.2017 4'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 625 14.06.2017 6'000.00 14.06.2017 6'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 625 19.06.2017 8'000.00 19.06.2017 8'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 626 21.06.2017 8'000.00 21.06.2017 8'000.00

L. (Bankinstitut), pag. 102 22.06.2017 8'000.00 22.06.2017 8'000.00

L. (Bankinstitut), pag. 102 26.06.2017 4'000.00 23.06.2017 4'000.00

L. (Bankinstitut), pag. 102 07.07.2017 3'000.00 06.07.2017 3'000.00

K. (Bankinstitut), pag. 615 Bei 18 von diesen 21 Bargeldbeztigen hob C.

das Geld jeweils am sel- ben Tag bei der K. (Bankinstitut) resp.

L. (Bankinstitut) ab, an dem sie es dem Beschuldigen gemass ihrer Auflistung

Ubergab. Dies entspricht sodann auch ihrer Darstellung, wonach sie den Beschuldigten
manchmal auch in der Nahe der Bank getroffen habe (pag. 185 Z. 704). Bei drel dieser 21



Bargeldbe- ziige erfolgten die Beziige einen, zwei resp. drei Tag(e) vor der Geldiibergabe
an den Beschuldigten (vgl. Bezug vom 5. Mai 2017 und Gelduibergabe vom 7. Mai 2017
von jeweils CHF 4'000.00, Bezug vom 23. Juni 2017 und Geldibergabe vom 26. Juni 2017
Uber CHF 4'000.00 sowie Bezug vom 6. Juli 2017 und Geldibergabe
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vom 7. Juli 2017 Gber CHF 3'000.00). Diese 21 Bargel dbeziige ergeben summiert CHF
117'800.00 und damit einen Grossteil des Gesamtbetrags von CHF 128'000.00. Lediglich
zwei in der Auflistung von C. aufgefuihrte Geldubergaben (CHF 4'000.00 vom 1.
Mai 2017 sowie CHF 200.00 vom 7. Juli 2017), ausmachend total CHF 4'200.00, lassen
sich nicht direkt einem Geldbezug der identischen Summe zuordnen. Der Einwand der
Verteidigung, C. ha- be gestiitzt auf die Bankbelege ihre Auflistung erstellt,
wurde im Wesentlichen schon bei der Frage einer moglichen Falschbel astung behandelt.
Erganzend kann an dieser Stelle festgehalten werden, dass es sehr ausgeklligelt wéare, auf
Grund- lage der Gelduberweisungen eine Auflistung zu erstellen, und dann bewusst 18 ab-
solute Ubereinstimmungen vorzusehen, daneben aber noch sechs Unstimmigkei- ten
einzubauen, damit es nicht nach einer identischen Ubertragung aussieht. Wie bereits
ausgefuhrt, kann eine solche Raffinesse, fur die eine erhebliche kriminelle Energie nétig

ware, bei C. ausgeschl ossen werden. Ubereinstimmend mit dem Kauf von Betten
und Auflagen im Betrag fur CHF 19'484.00 (pag. 42 ff., pag. 175 ff., pag. 195 ff.) und der
Darstellung von C. , Sie habe zwischen April und Juli 2017 dem Beschuldigten

Bargeld von total CHF 128'000.00 Ubergeben, stellte die Steuerverwaltung des Kantons
Bern im Oktober 2018 fir das Steuerjahr 2017 fest, dass sich ihr Vermogen ge- gentiber
dem Vorjahr um rund CHF 160'000.00 verringerte und bat C. mit Schreiben vom
24. Oktober 2018 um eine schriftliche Erklarung (pag. 765). C. begrindete mit
Schreiben vom 9. November 2018 gegenlber der Steuerverwaltung, fur Betten, Auflagen
und sehr teure Raumdiifte viel Geld ausge- geben zu haben, wobei sie der Steuerverwaltung
die bereits erwahnte Auflistung der Bargel diibergaben an den Beschuldigten vom 20.
September 2017 in erganzter Form einreichte (pag. 766 ff.). Sodann liegen Belege fir

N. (Dienstleister fur Geldtransfer) Geldiberwel- sungen des Beschuldigten vor:
Dieser Uberwies am 14. Juni 2017 (pag. 828) und am 19. Juni 2017 (pag. 829) jeweils EUR
2'000.00 (jewellsim Gegenwert von et- was mehr als CHF 2'300.00) an Q. im
Kosovo, wobei der Beschuldigte diese Uberweisungen jeweils vom Kiosk

O. (Ortschaft) aus vornahm. Mit Blick auf den Umstand, dass gemass der
Auflistung von C. diese an den beiden Tagen CHF 6'000.00 bzw. CHF 8'000.00
aushéandigte, darf zweifell os davon ausgegangen werden, dass sich der Beschuldige an
diesen Tagen tats&chlich im O. (Ortschaft) aufhielt und dartiber hinaus einen Tell
desvon C. erhaltenen Geldes per N. (Dienstleister fur Geldtransfer) in
den Kosovo Uberwies. Weiter ist mit der Vorinstanz festzustellen, dass C.

nachvollziehbar dar- legte, fur ihre Geldibergaben an den Beschuldigten von diesem
jeweils Quittungen verlangt zu haben (pag. 187 Z. 792 ff.). Daer diesem Anliegen nicht
nachkam, schrieb C. alesin einen Ordner, den sie dann offenbar auch mit dem
Be- schuldigten anschaute (pag. 164 Z. 348 ff.). Dabel durfte es sich um die von ihr bei der
delegierten Einvernahme erwahnte handschriftliche Liste handeln. Auf der Grundlage
dieser handschriftlichen Liste — so die plausible Erklarung von C. — hat sie dann,
bevor sie zur Polizei ging, die per Computer erstellte
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Auflistung verfasst (pag. 189 Z. 819 ff.) und bel ihrer ersten Einvernahme vom 20.
September 2017 der Polizei Ubergeben (pag. 206). Schliesslich stellen die Geldibergaben
ein sinnvolles Motiv fur die unzdhligen Be- suche des Beschuldigten bei C.

zwischen April und Juli 2017 dar, obwohl das |etzte formliche Geschéaft zwischen den
beiden bereits am 19. April 2017 abge- schlossen wurde (siehe dazu auch Ziff. 11.13.4.2
oben).
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Beschuldigte sie mit der Ruickzahlungsaussicht aber Uberzeugt habe, weiterhin zu zahlen.
Auch hier verzichtet die Geschadigte ihre eigene Rolle zu beschénigen und sich als Opfer
Zu prasentieren. Vielmehr sah sie sich, die Provisionssumme angesprochen, veranlasst zu
sagen, dass auch der Be- schuldigte von etwas leben misse (pag. 183, Z. 605). Schliesslich
erscheint die Intervention der Ge- schadigten sehr |ebensnah und als besonderes Detail nur
schwer zu erfinden, dass sie die Provision nicht noch extra begleichen, sondern mit dem
Erl6s aus dem Weiterverkauf der Dufte verrechnen werde. Zusammenfassend kann
festgehalten werden, dass die Aussagen der Geschadigten, auch mit Blick auf die
allgemeinen Ausfihrungen (vgl. Ziff. 111./3. der Urtellsbegrindung), eine Mehrzahl von
Rea- litatskriterien aufweisen. Ungenauigkeiten und Ungereimtheiten in ihren Aussagen
sind vor dem Hin- tergrund ihres fortgeschrittenen Alters zu wirdigen und sind nicht
unUberbrickbar. Das Gericht erach- tet die Aussagen daher als glaubhaft. Es geht davon
aus, dass der Beschuldigte ihr vorspielte, die (angeblich) tberlassenen Duifte gegen eine
Provision weiterverdussern zu wollen, wobei die Gesché& digte zuerst eine bestimmte
(Einkaufs-)Summe hétte erreichen missen.
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zweiten Einvernahme dann nicht mehr konkret an eine Provision erinnern konnte (pag. 183
Z. 589 ff.). Unabhéangig davon erachtet es die Kammer gestiitzt auf die dargel egte Aussage
von C. aserstellt, dass der Beschuldigte — nachdem die Bargel dzahlungen von
C. den Betrag von rund CHF 60'000.00 er- reicht haben — entgegen ihren
Entscheid, es beim bislang bezahlten Betrag zu be- lassen, mit Verweis auf seinen «Chef»
weitere Betrage verlangte, wogegen sich C. nicht zur Wehr setzten konnte,
weshalb sie ihm weiterhin jeweils die geforderten Betrage Gbergab. Dabel war sieim
Glauben, dass sie — entsprechend der vom Beschuldigten dargel egten zweiten Variante —
durch die Bezahlung von CHF 90'000.00 oder mehr dann wieder etwas zuriickerhalten
werde. Nachdem sich C. an die Polizei gewandt hatte, versuchte der Beschuldigte
sodann, eine Provision von CHF 4'000.00 fur den Weiterverkauf ihrer gekauften Diifte von
C. zu verlangen.
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gen, wobei die Forderungen schnell hétten erfillt werden sollen (pag. 173, Z. 79 ff.).
Betreffend die Mahnung der E. GmbH habe der Beschuldigte ihr hingegen gesagt,
dass die Zahlung keine Eile habe. Sie habe dann erst bezahlt, asdie E. GmbH
angerufen habe (pag. 183, Z. 5591.). [...] Aussage des Beschuldigten Der Beschuldigte
fUhrte an der Hauptverhandlung aus, dass die Geschéadigte eine sehr freundliche Dame sai.
Zuvorkommend, nett, ein sehr guter Mensch (pag. 977, Z. 16, nochmals bestétigt auf pag.
981, Z. 251.). [...] Aussagewirdigung und Beweisergebnis Die Geschadigte wurde am 19.
April 1940 geboren. Im Tatzeitraum vom Mitte April 2017 biszum 7. Juli 2017 war die
Geschadigte 76 bzw. 77 Jahre alt. Die Geschédigte erkléarte reflektiert, dass sie sich nicht



immer an alles erinnere. Manchmal finde sie die Worte nicht mehr, wenn es schnell gehen
musse. Deshalb hat die Geschédigte auch entsprechende Listen verfasst. Die Schilderung
der Ge- schéadigten, wie sie schleichend in eine Art Depression abgeglitten sei, erscheint
dem Gericht nach- vollziehbar, da sie doch realisierte, wie allmahlich ihr ganzes Vermogen
schwand und sie die Relation zwischen Forderung und Gegenleistung verloren hatte. Aus
den Aussagen der Geschéadigten ist auch erkennbar, dass sich die Situation stetig
entwickelte bzw. verschérfte. Zu Beginn sai kein eigentlicher Druck vorhanden gewesen.
Anders am Schluss, wo sie einen starken Druck verspurt habe. Eine sol- che dynamische
Entwicklung erscheint nachvollziehbar und die diesbeziiglichen Aussagen glaubhaft. Die
Geschéadigte gab in diesem Zusammenhang auch ihre eigenen Gedanken wieder, dasssie
eben froh gewesen sai, dass die Bank interveniert habe. Sie selber habe nicht gewusst, wie
die Forderun- gen aufzuhalten. Die Geschadigte differenzierte auch zwischen den
verschiedenen Forderungen. Die Rechnung bzw. Mahnung der E. GmbH habe
gemass den Beschwichtigungen des Beschuldigten keine Eile gehabt. Hingegen hétten die
Geldforderungen des Beschuldigten schnell erfiillt sein missen. Diese Unterscheidung
spricht fir die Glaubhaftigkeit der Aussagen der Geschadigten und dafiir, dass sie verstarkt
sich unter Druck versetzt gefuhlt hatte. Diese Drucksituation ist angesichts der Haufigkeit
und Hohe der Barbeziige, gemessen an ihrem Gesamtvermogen, ohne weiteres — selbst bei
nicht be- tagten Menschen — nachvollziehbar. Dem Beschuldigten al's gelibter Verkaufer
war sodann zuzumu- ten, die personliche Situation der Geschadigten einzuordnen und zu
erkennen, wie sich die Verfas- sung der Geschadigten stetig verschlechterte. Dass der
Beschuldigte um diesen Umstand tatsachlich wusste, zeigt sich objektiv darin, dass die
Forderungen plumper wurden und der Beschuldigte nicht mehr gross auf die Geschadigte
einwirken musste (wenn bspw. die Geldiibergabe in der Nahe der Bank stattfand [pag. 185,
Z. 704 ff.]). Das Gericht geht hiernach davon aus, dass die betagte Geschadigte sich immer
stérker unter Druck versetzt gefihlt hat, sodass sie in eine Art «Depression» abglitt, aus
welcher sie sich erst mithilfe ihrer Geschwister, der Intervention der Bank und der Polizel
retten konnte.
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bzw. 77 Jahren grundsétzlich in der Lage war, vernunftgemass zu handeln. Dem- gegenuber
wurde sie vom Beschuldigten, einem offenbar sehr Uberzeugenden Verkaufer, nach dem
Kauf von sehr teuren Betten und Auflagen auch noch dazu gebracht, verschiedene
Raumdiifte und Diffuser zu kaufen, obwohl diese eigentlich fur den Businessbereich
gedacht waren. In diesem Zusammenhang gelang es dem Beschuldigten, C. ,
welcher die Aufmerksamkeit des Beschuldigten wohl angenehm war, mit den Raumduften
zu verwirren, indem er ihr weder klar darlegte, welche Produkte zu welchem Preissie
grundsétzlich gekauft und bereits erhalten hat, noch entsprechende schriftliche Dokumente
ablieferte. Dabei konnte er sie Uberzeugen, sie habe — entsprechend den Anweisungen
seines «Chefs» — Raum- diifte fur drei Jahre gekauft, welche sie jeweils mit einzelnen
Bargeldbeitrégen ab- zuzahlen habe. Mit diesem Vorgehen Uberforderte der Beschuldigte
C. bei der Ein- und Zuordnung ihrer Zahlungen und seinen Forderungen, worauf
sie die Relation zwischen den Sachen, die sie erhielt und den Betragen, die sie bezahl- te,
verlor. So kam es, dass C. mit der Zeit keine Ubersicht tiber die (an- geblich)
bestellten Produkte mehr hatte (vgl. pag. 173 Z. 68 ff.). Aufgrund der be- reits
abgewickelten Betten- und Auflagenverkaufe wusste der Beschuldigte um das Vertrauen,
welches C. ihm entgegenbrachte, aber auch um deren feh- lendes Gespur fur die
Relation zwischen Produkten und hohen Preisen sowie de- ren altersbedingten



Unterlegenheit gegentiber ihm al's gelibten und eloquenten Verkaufer, was er sich gezielt zu
Nutze machte.
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bestimmten Schwellenwert erreichen missen, womit der Beschuldigte weiter Druck
aufbaute. |hm war der altersbedingte Zustand von C. aufgrund der be- reits

abgewickelten Betten- und Auflagenverkaufe bekannt, namentlich deren feh- lendes Gespiir
fUr die Relation zwischen Produkten und hohen Preisen sowie de- ren altersbedingten
Unterlegenheit gegentiber ihm al's gelibten und eloquenten Verkaufer, was schliesslich dazu
fUhrte, dass C. dem Beschuldigten ins- gesamt CHF 128'000.00 in bar tbergab.
Well sie sich nicht mehr selbst aus dieser Situation befreien konnte, wandte sie sich auf
Anraten ihrer Verwandten an die Po- lizel. Schliesslich versuchte der Beschuldigte — auch
nachdem C. die Po- lizei aufsuchte, was ihm bekannt war — von ihr eine Provision
von CHF 4'000.00 fur den Weiterverkauf ihrer gekauften Raumdufte zu verlangen. 111.
Rechtliche Wrdigung 14. Wucher
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lung oder Unterdriickung von Tatsachen arglistig irrefthrt oder ihn in einem Irrtum arglistig
bestérkt und so den Irrenden zu einem Verhalten bestimmt, wodurch die- ser sich selbst
oder einen andern am Vermaogen schadigt (Art. 146 StGB). Als Téuschung gilt jedes
Verhalten, das darauf gerichtet ist, bel einem anderen ei- ne von der Wirklichkeit
abweichende Vorstellung hervorzurufen. Die Téauschung ist eine unrichtige Erklarung tber
Tatsachen, mit der auf die Vorstellung eines ande- ren eingewirkt wird (vgl. BGer
6B_480/2018 vom 13. September 2019 E. 1.1.1.). Arglistig ist die Tauschung dann, wenn
der Téater mit einer gewissen Raffinesse oder Durchtriebenheit téauscht. Einfache L ligen,
plumpe Tricks oder leicht Gberprif- bare falsche Angaben gentigen nicht (BGE 143 1V 302
E. 1.3.1, BGE 1351V 76 E. 5.2). Arglist scheidet weiter aus, wenn das Tauschungsopfer
den Irrtum bel In- anspruchnahme der ihm zur Verfligung stehenden

Sel bstschutzmdglichkeiten hétte vermeiden bzw. sich mit einem Mindestmass an
Aufmerksamkeit selbst hétte schiitzen konnen, wobei im Einzelfall der jeweiligen Lage und
Schutzbedurftigkeit des Betroffenen bzw. seiner Fachkenntnis und Geschéftserfahrung
Rechnung zu tragen ist. In diesem Sinne wird Arglist von der Rechtsprechung bejaht, wenn
der Téter ein ganzes L ligengebaude errichtet oder sich besonderer Machenschaften oder
Kniffe bedient (BGer 6B_709/2021 vom 10. Mai 2022 E. 2.2.3 m.w.H., BGer 6B_832/2013
vom 16. Juni 2014 E. 3.1, BGer 6B_1029/2013 vom 24. Februar 2014 E. 2.3). Ein

L tigengebaude liegt vor wenn mehrere Llgen derart raffiniert auf- einander abgestimmt
sind und von besonderer Hinterhaltigkeit zeugen, dass sich selbst eine kritische Person
tauschen 18sst. Als besondere Machenschaften gelten Erfindungen und Vorkehren sowie das
Ausnitzen von Begebenheiten, die allein oder gestiitzt auf Lligen oder Kniffe geeignet sind,
den Betroffenen irrezufiihren (BGE 1351V 76 E. 5.2 S. 81, BGE 1191V 28 E. 3¢ S. 36).
Arglist wird aber auch bei einfachen falschen Angaben bejaht, wenn deren Uberprifung
nicht oder nur mit besonderer M ilhe moglich oder nicht zumutbar ist, ausserdem wenn der
Téater das Opfer von der moglichen Uberpriifung abhalt oder nach den Umstanden voraus-
sieht, dass dieses die Uberprifung der Angaben aufgrund eines besonderen Ver-
trauensverhaltnisses unterlassen werde (BGE 142 IV 153 E. 2.2.2 S. 155f., BGE 1351V 76
E.5.2S. 81f.,BGer 6B_997/2017 vom 3. Mai 2018 E. 2.4). Der Ge- sichtspunkt der
Uberpriifbarkeit der Angaben erlangt nach der neueren Rechtspre- chung auch bei

L tigengebauden und besonderen Machenschaften und Kniffen Be- deutung: Auch bei einem



L igengebéaude oder bei betriigerischen Machenschaften ist das Tauschungsopfer zu einem
Mindestmass an Aufmerksamkeit verpflichtet und Arglist scheidet aus, wenn esdie
grundlegendsten V orsichtsmassnahmen nicht beachtet hat (BGE 1431V 302 E. 1.4.1 S.
306, BGE 1421V 153 E. 2.2.2 S. 155f.,,BGE 1351V 76 E. 5.2 S. 81, BGer 6B_932/2015
vom 18. Nov. 2015 E. 3.2, mit Hinweisen). Dabei ist aber die jeweilige Lage und
Schutzbedirftigkeit des Betroffenen im Einzelfall entscheidend. Besondere Fachkenntnis
und Ge- schéftserfahrung des Opfers sind dabel ebenso in Rechnung zu stellen wie bei-
spiel swei se dessen besondere Unerfahrenheit (BGE 1351V 76 E. 5.2 S. 79 1., BGer
6B_12/2010 vom 17. Juni 2010 E. 7.3.2f.). Das Mass der vom Opfer erwarte- ten
Aufmerksamkeit ist mithin individuell zu bestimmen. Es geht hier nicht allein um die
Frage, wie ein durchschnittlich Vorsichtiger auf die Tauschungsmandver reagie- ren wirde,
sondern esist unter anderem zu berticksichtigen, ob es sich um ein Op-

E. 40

fer handelt, das geistesschwach, unerfahren oder auf Grund von Alter oder Krank- heit
beeintrachtigt ist (MADER/NIGGLI, Basler Kommentar zum Schwei zerischen StGB/JSLG,
4. Aufl. 2019, N 71 zu Art. 146 StGB). Die Rechtsprechung nimmt da- bei Riicksicht auf
unerfahrene und aufgrund von Alter oder Krankheit beeintrachtig- te Opfer oder auf solche,
die sich in eitnem Abhangigkeitsverhaltnis oder in einer Notlage befinden und deshalb
eingeschrankt im Stande sind, dem Téater zu miss- trauen. Dabei entféllt der strafrechtliche
Schutz nicht bel jeder Fahrlassigkeit des Getauschten, sondern nur bel Leichtfertigkeit,
welche das betriigerische Verhalten des Téaters in den Hintergrund treten lasst (vgl. BGE
1471V 73E. 3.2,BGE 1421V 153 E. 2.2.2 S. 154f.,BGE 1351V 76 E. 5.2 S. 81, BGE 128
IV 18 E. 3aS. 20f., BGer 6B_1323/2017 vom 16. Mé&rz 2018 E. 1.1, BGer 6B_150/2017
vom 11. Janu- ar 2018 E. 3.3 [nicht publ. Erwagung in BGE 144 |V 52], BGer
6B_932/2015 vom 18. November 2015 E. 3.2, BGer 6B_546/2014 vom 11. November 2014
E. 1.1, BGer 6B_568/2013 vom 13. November 2013 E. 2.2.2). Der Irrtum ist der
«Zwischenerfolg» der arglistigen Tauschung: Der Getéuschte halt die vorgespiegelte
Tatsache fur wahr (MAEDER/NIGGLI, a.a.O., N 126 zu Art. 146 StGB). Der Getauschte
muss sodann gestitzt auf den Irrtum eine rechtliche oder tatsachliche Vermdgensdisposition
bzw. Vermogensverfigung treffen. Vermogens- verfligung ist grundsétzlich jedes Handeln
oder Unterlassen, das eine Vermdgens- verminderung unmittelbar herbeifthrt.
Unmittelbarkeit bedeutet, dass das irrtums- bedingte Verhalten des Getéuschten zu der
Vermdgensminderung fuhrt, ohne dass daf ir noch zusétzliche deliktische
Zwischenhandlungen des Téters erforderlich sind. Die irrende Person muss die Verfligung
selbst vornehmen sowie eine gewisse Wahlfreiheit haben (DONATSCH, Kommentar zum
StGB/ISIG, 21. Aufl. 2022, N 16 ff. zu Art. 146 StGB mit Verwels auf die Praxis). Keine
Vermdgensdisposition liegt vor, wenn jemand dem Téter gestiitzt auf eine arglistige
Tauschung eine Banko- matkarte tbergibt, da erst die anschliessende Verwendung der
Karte durch den Téater zur unmittelbaren Vermogensminderung fuhrt (BGE 127 1V 75). Ein
V ermdgensschaden liegt vor, wenn das Vermdgen des Tauschungsopfers nach Vornahme
der irrtumsbedingten Vermogensverfiigung in seinem Gesamtwert — durch Verringerung
der Aktiven oder Vermehrung der Passiven — tatséchlich ver- ringert ist. Dasist auch der
Fall, wenn das Vermogen in einem Masse derart ge- fahrdet wird, dass esin seinem
wirtschaftlichen Wert vermindert ist (BGer 6B_150/2017 vom 11. Januar 2018 E. 3.3 mit
Hinweisen). Ein Schaden liegt immer dann vor, wenn fir eine Leistung gar keine (z.B. BGE
731V 225) oder eine Gegen- leistung erbracht wird, die erheblich weniger wert ist, als der
Téater behauptete (TRECHSEL/CRAMERI, Praxiskommentar zum Schwei zerischen



Strafgesetzbuch, 4. Aufl. 2021, N 23 zu Art. 146 StGB). Der subjektive Tatbestand von Art.
146 Abs. 1 StGB verlangt neben einem Handeln in unrechtmassiger Bereicherungsabsi cht
Vorsatz in Bezug auf alle objektiven Tat- bestandsmerkmale, wobei Eventualvorsatz geniigt
(BGer 6B_777/2017 vom 8. Fe- bruar 2018 E. 2.6.1 und BGer 6B_1160/2014 vom 19.
August 2015 E. 7.8.1). Vor- sétzlich begeht ein Verbrechen oder Vergehen, wer die Tat mit
Wissen und Willen ausfihrt (vgl. Art. 12 Abs. 2 Satz 1 StGB). Eventualvorsatz ist gegeben,
wenn der Tater den Eintritt des Erfolgs bzw. die Tatbestandsverwirklichung fir moglich
hélt,
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200.00 CHF 8'040.00 Reisezuschlag CHF 225.00 CHF 1'392.05 Mehrwertsteuer 7.7% auf
CHF 9'657.05 CHF 743.60 CHF 0.00 Total, vom Kanton Bern auszurichten CHF
10'400.65 volles Honorar CHF 9’ 246.00 Reisezuschlag CHF 225.00 CHF 1’ 392.05
Mehrwertsteuer 7.7% auf CHF 10’ 863.05 CHF 836.45 CHF 0.00 Total CHF 11’699.50
nachforderbarer Betrag CHF 1' 298.85 Auslagen MW St-pflichtig Auslagen ohne MW St
Auslagen MWST -pflichtig Auslagen ohne MWST Der Kanton Bern entschadigt
Rechtsanwalt B. fur die amtliche Verteidigung von A. im
erstinstanzlichen Verfahren mit CHF 10'400.65. A. hat dem Kanton Bern die fir
das erstinstanzliche Verfahren ausgerichtete Entschadigung von insgesamt CHF 10'400.65
zurickzuzahlen und Rechtsanwalt B. die Differenz zwischen der amtlichen
Entschédigung und dem vollen Ho- norar, ausmachend CHF 1'298.85, zu erstatten, sobald
es seine wirtschaftlichen Ver- haltnisse erlauben (Art. 135 Abs. 4 aStPO). 2. Die
Entschédigung des amtlichen Verteidigers der beschuldigten Person, Rechtsan- walt

B. , wird flr das oberinstanzliche Verfahren wie folgt bestimmt: Leistungen ab
1.1.2018 bIS 31.12.2023 Stunden Satz amtliche Entschadigung
E. 41

aber dennoch handelt, well er den Erfolg fur den Fall seines Eintrittsin Kauf nimmt, sich
mit ihm abfindet, mag er ihm auch unerwiinscht sein (vgl. Art. 12 Abs. 2 Satz 2 StGB,;
BGer 6B_751/2018 vom 2. Oktober 2019 E. 2.3.2). Nach der bundesgerichtlichen Formel
handelt ein Tater gewerbsmassig, «wenn sich aus der Zeit und den Mitteln, die er fir die
deliktische Tétigkeit aufwendet, aus der Haufigkeit der Einzelakte innerhalb eines
bestimmten Zeitraums sowie aus den angestrebten und erzielten Einkinften ergibt, dass er
die deliktische Tatigkeit nach Art eines Berufs austibt, wobei eine quas ‘ nebenberufliche’
deliktische Tétigkeit genligt» (zuletzt etwa BGer 6B_709/2021 vom 12. Mai 2022 E. 2.6.1).
Erforderlich ist demnach ein mehrfaches Delinquieren, die Absicht, ein Erwerbseinkommen
zu erzielen und die Bereitschaft zur Verlbung einer Vielzahl von Delikten der fragli- chen
Art (NIGGLI/RIEDO, Baser Kommentar zum Schweizerischen StGB/JSKG, 4.Aufl. 2019,
N 87 ff. zu Art. 139 StGB). Eine Absicht, ein Erwerbseinkommen zu generieren, kann nur
dann angenommen werden, wenn das Bestreben erkennbar ist, aus der deliktischen
Tatigkeit mit einer gewissen Regelmassigkeit Einkiinfte zu erzielen, die geeignet sind,
einen namhaften Teil der Lebenskosten zu decken. Nicht vorausgesetzt ist, dass die
deliktische Tétigkeit die einzige oder auch nur die hauptséachliche Einnahmequelle des
Téters bildet, es gentigt ein «Nebenerwerb» (vgl. etwa BGE 123 1V 113 E. 2c;
NIGGLI/RIEDO, a.a.0., N 98 ff. zu Art. 139 StGB). 15.2 Subsumtion 15.2.1 Irrtum sowie
arglistige Tauschung Ziff. I.1. der Anklageschrift Nachdem der Beschuldigte mit

C. durch den Verkauf von Betten und Auf- lagen, mit denen sieauch im
Nachhinein zufrieden war, ein Vertrauensverhatnis aufbaute, verkaufte der Beschuldigte



der damals 77-jahrigen C. an ihrem Geburtstag am 19. April 2017 verschiedene
Raumdifte und Diffuser fir CHF 5 854.00 u.a. mit dem wahrheitswidrigen Zweck der
Milbenbeka&mpfung und obwohl diese Raumdiifte nicht fir den privaten Gebrauch
konzipiert waren. Mit der Vorinstanz ist festzustellen, dass der Beschuldigte C.

mit der angeprie- senen Wirksamkeit der Raumdufte gegen Milben sowie deren
Geeignetheit fur den privaten Gebrauch ein erstes Mal irregefiihrt hat. Dabei bediente er
sich eines Be- stellformulars, welches von der F. (Marke) lediglich fur den
Verkauf von Diffusern (inkl. eines kostenlosen Dufts) gedacht war und entsprechend auch
nur deren Kaufpreise — nicht jedoch digjenigen fur Dufte — auffihrte. C. blieb also
vorerst im Unklaren Gber den Kaufpreis, welchen sie fur die 48 bestellten Diifte zu
entrichten hatte. Auch wenn diese Tauschung nicht direkt zur strafrechtlich rele- vanten

V ermogensdisposition von C. fuhrte, ist sieinsofern bedeutsam, als sie am
Ursprung der Kaufe von Raumduiften durch C. steht. Weliter spielte der
Beschuldigte ihr in einer zweiten Phase eine Sukzessivlieferung vor. In- dem er ihr weder
klar darlegte, welche Produkte zu welchem Preis sie grundsétz- lich gekauft und bereits
erhalten hatte, noch entsprechende schriftliche Dokumente ablieferte, konnte er sie dabei
Uberzeugen, sie habe — entsprechend den Anwel- sungen seines «Chefs» — Raumdiifte fir
drei Jahre gekauft, welche sie jeweils mit einzelnen Bargel dbeitragen abzuzahlen habe.
Damit tauschte der Beschuldigte
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C. weiter Uber den Umfang ihrer Bestellung resp. die Hohe der von ihr
geforderten Gegenleistung. Zu diesem zweiten Irrtum gesellte sich die vom Be- schuldigten
vorgetauschte I nterkation mit seinem fingiertem «Chef». Schliesdlich ist zu beachten, dass
der Beschuldigte das mit C. durch den Bettenverkauf aufgebaute
Vertrauensverhdltnis missbrauchte, dabei den geistigen Zustand der 77-Jahrigen kannte und
die Handlungen sich zumindest teilweise in ihrer eigenen Wohnung abspielten. Diese
mehrfache Tauschung, verbunden mit der vor- getéuschten Interaktion mit dem in der
Realitét nicht existierenden «Chef» des Be- schuldigten ist als L iigengebaude resp.
betrligerische Machenschaften zu qualifi- zieren. Ungeachtet der genauen Bezeichnung
(und wohl auch im Falle einer einfa- chen Lige —wovon die Vorinstanz ausging) geht es
dabei im Kern darum, dass der Beschuldigte — vergleichbar mit Tatern beim sog.
Enkeltrickbetrug — gezielt eine bei C. aufgrund ihres Alters bestehende und ihm
bekannte Unterlegenheit ausnutzte (vgl. BGer 6P.172/2000 vom 14. Mal 2001 E. 8; siehe
auch JO- SITSCH/LUTHI, Betagte Menschen — prédestinierte Betrugsopfer ?—
Auseinander- setzung Uber die Grenzen der arglistigen Téauschung, in:
Schwarzenegger/Nageli [Hrsg.], 6. Zircher Praventionsforum — Altere Menschen und ihre
Erfahrungen mit der Kriminalitét, Zorich 2013, S. 37 ff., 51). In dieser Konstellation liegt
denn auch keine Opfermitverantwortung in diesem Sinne vor, as gesagt werden konnte, die
tauschenden Handlungen selber wirden in den Hintergrund riicken und daher nicht mehr
arglistig erscheinen. Das Resultat ware — aus diesem Grund — das gleiche, wenn man nur
von einer einfachen L lge ausgehen wrde, wie dies die Vorinstanz tat. Die Tauschungen
und die Vorgehensweise des Beschuldigten sind daher a's arglistig zu qualifizieren. Ziff.
I.2. der Anklageschrift Nachdem die Bargeldzahlungen von C. den Betrag von
rund CHF 60'000.00 erreicht haben, dusserte sie, es beim bislang bezahlten Betrag be-
lassen zu wollen. In dieser dritten Phase setzte sich der Beschuldigte — mit Verwels auf
seinen «Chef» — Uiber diese Ausserung hinweg und verlangte von ihr weitere Betrage,
wogegen sich C. nicht zur Wehr setzten konnte, weshalb sieihm weiterhin jewells



die geforderten Betrage tibergab. Dabel war C. im Glauben, dasssie—
entsprechend den Aussagen des Beschul digten — durch die Bezahlung von CHF 90'000.00
oder mehr dann wieder etwas zurtickerhalten wer- de. Als Bedingung hierfir hétte sie einen
bestimmten Schwellenwert erreichen missen, womit der Beschuldigte weiter Druck
aufbaute. Insgesamt hat C. dem Beschuldigten so CHF 128'000.00 in bar
Ubergeben. C. war beim Vorgehen des Beschuldigten Uberfordert und konnte sich
aufgrund ihrer atersbe- dingte Unterlegenheit nicht mehr alleine befreien, weshalb siesich
schliesslich auf Anraten ihrer Verwandten die Polizei aufsuchte. In diesem zweiten Teil des
erwiesenen Sachverhaltsist vorab entscheidend, dass der Beschuldigte die als arglistig
eingestufte Tauschungen aufrechthielt. Als C. aussteigen wollte, bediente er sich
einer weiteren Tauschung, indem er sie scheinbar wahlen liess, ob sie es mit den CHF
60'000.00 bewenden lassen wolle oder ob sie gesamthaft mind. CHF 90'000.00 bezahlen
wolle, um dann wie- der etwas zurlickzuerhalten. Alssich C. flr das Aussteigen
nach
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CHF 60'000.00 entschied, brachte er erneut seinen «Chef» zum Vorschein, der auf die
weltere Bezahlung beharrte. Damit stellte der Beschuldigte sicher, dass die of - fensichtlich
bereits vollstandig in seinem L ligennetz resp. in der Unubersichtlichkeit zwischen Leistung
und Gegenleistung der gekauften Raumdufte gefangene C. weliterhin die
geforderten Geldbetrage ablieferte. Entsprechend sind diese fortgesetzten Tauschungen
ebenfalls als arglistig einzustufen. 15.2.2 Weitere Tatbestandselemente Die V orinstanz
fasste die Handlungen des Beschuldigten tber die einzelnen Ankla- geziffern hinweg als
einheitliches VVorgehen auf. Dieses Vorgehen erachtet die Kammer als zutreffend, weshalb
im Folgenden nicht mehr zwischen den beiden Anklageziffern unterscheiden wird.

V ermdgensdisposition, Vermogensschaden, Motivations- und Kausalzusammen- hang Der
[rrtum von C. bezlglich der Wirkung der RaumdUfte gegen Milben sowie deren
Geeignetheit fur den Privatgebrauch motivierten sie zur ersten Bestel- lung der Raumdufte
und der Diffuser gemass der Bestellung vom 19. April 2017. In Abweichung zur Vorinstanz

erachtet die Kammer die Bezahlung der Rechnung tiber CHF 5'854.00 von C. an
dieE. GmbH nicht als vom an- geklagten Sachverhalt erfasst, zumal
diesbeztiglich auch kein Schaden bel ihr ein- getreten ist, da sie a's Gegenleistung die (fur
sie zwar unnitzen) F. (Mar- ke)-Produkte erhielt. Durch die vorgespielte
Sukzessivlieferung Uber drei Jahre re- sp. der geforderten Abzahlung von mind. CHF
90'000.00 zwecks spéaterer Ruckleis- tung brachte der Beschuldigte C. dazu, ihm
laufend Bargel dbetrége tiber total CHF 128'000.00 zu tbergeben. Insgesamt belduft sich der
Schaden von C. in Form einer Vermogensverminderung mithin auf CHF

128'000.00. Ein Kausal zusammenhang zwischen Tauschungen, Irrtiimer und
Vermdgensverfi- gungen liegt auf der Hand und ist somit gegeben. Vorsatz und
Bereicherungsabsicht Der Beschuldigte handelte vorsatzlich und mit Bereicherungsabsicht.
Ihm war be- kannt, dass die Raumdufte nicht gegen Milben wirken. Weiter war ihm
aufgrund der bereits abgewickelten Betten- und Auflagenverkéufe an C. deren
aters- bedingte Zustand bekannt, namentlich deren fehlendes Gespiir fir die Relation
zwischen Produkten und hohen Preisen sowie auch deren atersbedingte Unterle- genheit
gegenuber ihm al's gelibten und eloquenten Verkaufer. Der Beschuldigte bezweckte mit
seinen Handlungen offensichtlich, sich zu bereichern. Gewerbsméassigkeit Mit der
Vorinstanz ist auch die Gewerbsméssigkeit zu bejahen: Der Beschuldigte erwirtschaftete
zwischen April und Juli 2017 einen Betrag von mindestens CHF 128'000.00 ohne



ersichtliche resp. nennenswerte Auslagen, wobei von einem Tatentschluss auszugehen ist:
Mit den zeitlich und sachlich eng miteinander zu- sammenhangenden mehrfachen
Handlungen (Anrufe, Besuche bel C. zu Hause und Abholung des Geldes)
beabsichtigte der Beschuldigte, regelméssig und zumeist vierstellige Geldbetrage zu
erzielen. Mit dem erwirtschafteten Deliktsbetrag
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von CHF 128'000.00 konnte der Beschuldigte ohne weiteres einen namhaften Teil seiner

L ebenskosten decken. Entsprechend ist die Gewerbsmassigkeit zu bejahen. 15.3
Rechtfertigungs- und Schuldausschlussgriinde Rechtfertigungs- und/oder
Schuldausschlussgriinde sind weder ersichtlich noch dargetan. 15.4 Fazit Der Beschuldigte
Ist wegen gewerbsméssigen Betrugs im Umfang von CHF 128'000.00, begangen in der Zeit
vom 15. April 2017 bis 7. Juli 2017 zum Nachteil von C. schuldig zu sprechen.
V. Strafzumessung 16. Anwendbares Recht, Grundlagen, Strafrahmen und Strafart Das
vorliegend zu beurteilende Delikt wurde vor dem 1. Januar 2018 bzw. vor dem 1. Juli 2023
begangen, weshalb sich die Frage nach dem anwendbaren Recht stellt. Geméss Art. 2 Abs.
2 StGB ist das neue Recht nur anzuwenden, wenn es fir den Téater das mildereist (sog. «lex
mitior»). Die Kammer erkennt im neuen Recht bezliglich der Sanktionierung des
Schuldspruchs keinen Ansatz fur eine mildere Bestrafung, weshalb das zum Tatzeitpunkt
geltende ate Recht — das StGB in sei- ner bis am 31. Dezember 2017 geltenden Fassung
(aStGB) — anzuwenden ist. Im Urteilsdispositiv wurde bei den rechtlichen Bestimmungen,
gemaéss wel chen der Beschuldigte verurteilt wird, nicht erwahnt, dass vorliegend altes Recht
(aStGB) und nicht das geltungszeitliche Recht (StGB) Anwendung findet. Es handelt sich
dabei um einen offenkundigen Fehler, welcher von Amtes wegen in Anwendung von Art.
83 StPO im nachfolgenden Urteilsdispositiv berichtigt wird. Fir die Grundlagen der
Strafzumessung kann auf die zutreffenden Ausfihrungen der Vorinstanz verwiesen werden
(pag. 1049; S. 38 der erstinstanzlichen Urteilsbe- grindung). Ergénzend ist darauf
hinzuweisen, dass bei einer Zusammenfassung verschiede- ner Delikte zu einem
Kollektivdelikt wie namentlich dem gewerbsméssigen Delikt auch nach BGE 144 |V 313
nach wie vor eine Gesamtstrafe zu bilden ist, wobel subjektiv ein umfassender Entschluss
zur gewerbsmassigen Deliktsbegehung, d.h. zur Bereitschaft, in unbestimmt vielen Fallen
oder bei jeder sich bietenden Gele- genheit die Tat wiederholt zu vertiben, vorausgesetzt
wird (BGer 6B_482/2017 vom 17. Mai 2017 E. 4.3, mit Verweisauf BGE 116 IV 121 E. 3;
vgl. auch MATHYS, Leit- faden Strafzumessung, 2. Aufl. 2019, Rz. 566, mit dem Hinwelis,
das gewerbsmés- sige Delikt werde rechtlich als Einheit aufgefasst). Diesist vorliegend
ohne weiteres zu bejahen. Flr gewerbsmassigen Betrug nach Art. 146 Abs. 1 und 2 aStGB
sieht das Gesetz als Strafrahmen eine Freiheitsstrafe bis zu zehn Jahren oder Geldstrafe
nicht unter 90 Tagessédtzen vor. Es liegen keine aussergewohnlichen Umstande vor, dieein
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Uber- oder Unterschreiten des ordentlichen Strafrahmens nach sich ziehen wiir- den. Nach
der Rechtsprechung beurteilt sich die Frage, ob im zu beurteilenden Einzelfall eine Geld-
oder Freiheitsstrafe auszusprechen ist, gemass Art. 47 StGB nach dem Ausmass des
jeweiligen Verschuldens (BGE 144 1V 217 E. 3.3.1), wobei die Gelds- trafe gegentiber der
Freiheitsstrafe als mildere Sanktion gilt. Das Gericht tragt bel der Wahl der Strafart neben
dem Verschulden des Téters, der Zweckmassigkeit der Strafe, ihren Auswirkungen auf die
Téaterschaft und auf ihr soziales Umfeld so- wie ihrer Wirksamkeit unter dem
Gesichtswinkel der Prévention Rechnung (BGE 147 1V 241 E. 3.2, BGE 144 1V 313 E.



1.1.1, BGE 1341V 82 E. 4.1). Dabei berticksichtigt es, dass bei aternativ zur Verfigung
stehenden und hinsichtlich des Schuldausgleichs aquivalenten Sanktionen im Regelfall jene
gewahlt werden soll, die weniger stark in die personliche Freiheit des Betroffenen eingreift
bzw. dieihn am wenigsten hart trifft (BGE 138 1V 120 E. 5.2, BGE 134 |1V 82 E. 4.1). Dies
gilt auch im Rahmen der Gesamtstrafenbildung. Der Téter darf aufgrund des Um- stands,
dass mehrere Delikte gleichzeitig zur Beurteilung stehen, fur die einzelnen Taten nicht
schwerer bestraft werden als bel separater Beurteilung (BGE 144 1V 217 E. 3.3.3). So hielt
das Bundesgericht fest, dass eine Person, die wegen drei Straftaten verurteilt werde, fir die
aus der Sicht des Gerichts konkret je eine Gelds- trafe angebracht sei, nicht zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe verurteilt werden konne, weil die Asperation der Grundgeldstrafe zu
deren Erhohung Uber das von Art. 34 Abs. 1 StGB vorgesehene Maximum fuhre (BGE 144
IV 313 E. 1.1.3; zum Ganzen: BGer 6B_104/2023 vom 12. April 2024 E. 3.3.2 mit
Hinweisen). Mit der Vorinstanz ist festzustellen, dass angesichts das Tatverschuldens des
Be- schuldigten (und insbesondere des Deliktsbetrags tiber CHF 128’ 00.00) vorliegend nur
eine Freiheitsstrafe angemessen erscheint. 17. Tatkomponenten 17.1 Objektive Tatschwere
17.1.1 Ausmass des verschuldeten Erfolgs resp. Schwere der Verletzung des betrof- fenen
Rechtsguts Durch seine Handlungen flgte der Beschuldigte C. einen Vermogens-
schaden im Umfang von CHF 128'000.00 zu. Mit der Vorinstanz ist festzustellen, dass ein
Tell dieser Deliktsumme bereits durch die Qualifikation der Gewerbsmés- sigkeit in Form
der Mindeststrafe abgegoltenist. 17.1.2 Verwerflichkeit des Handelns Der Beschuldigte
nltzte das Vertrauen der ihm durch den Verkauf von Betten und Auflagen bekannten

C. sowie auch deren atersbedingte Unterlegenheit schamlos aus, um ihr fir den
Privatgebrauch ungeeignete Raumduifte zu verkau- fen, die er dartiber hinaus wider
besseren Wissens als gegen Milbenbefall wirkend anpries. Als erwdhnenswertes Detail
kommt der Umstand hinzu, dass der Beschul- dige die Geschédigte am Tag ihres 77igsten
Geburtstages — er brachte ihr an die- sem Tag offenbar Pralinen mit — dazu brachte, die

Bestellung vorzunehmen. In der Folge spielte der Beschuldigte C. eine
Sukzessivlieferung vor: Indem er
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ihr weder klar darlegte, welche Produkte zu welchem Preis sie grundsétzlich ge- kauft und
bereits erhalten hatte, noch entsprechende schriftliche Dokumente ablie- ferte, konnte er sie
dabei Uberzeugen, sie habe — entsprechend den Anwelisungen seines «Chefs» — Raumdifte
fUr drei Jahre gekauft, welche sie jeweils mit einzel- nen Bargel dbeitrdgen abzuzahlen habe.
Diese Vorgehensweise ist als durchtrieben und Gberaus verwerflich einzustufen. Indessen
wird damit auch die Arglist begriin- det. Insgesamt erscheint das Mass der Arglist als
durchschnittlich. Zu berticksichti- gen ist weiter der Umstand, dass der Beschuldigte seine
Betrugshandlungen selbst dann nicht einstellte, als C. nach der Ubergabe von
rund CHF 60'000.00 dem Beschuldigten mitteilte, dass sie nicht mehr weiter bezahlen
wolle. Vielmehr tauschte er wiederum eine Interaktion mit seinem fingierten «Chef» vor,
wonach sie weiterhin und mind. CHF 90'000.00 bezahlen muisse, um dann wieder etwas
zurtickerhalten. Dadurch setzte er seine Handlungen solange fort, bisihr die

L. (Bankinstitut) kein Geld mehr aushandigte und eine Abrechnung ver- langte,
was zusammen mit dem Drangen der Geschwister von C. dazu fuhrte, dass diese
zur Polizei ging, womit der Beschuldigte schlussendlich seine Geldeintreibungen ihr
gegenuber einstellte. Sodann bleibt zu erwahnen, dass C. fast um ihr gesamtes

V ermdgen gebracht wurde, was dem Beschul- digten (der offenbar Einblick inihre
Kontounterlagen nehmen konnte, weshalb er von ihr schlussendlich genau noch den ihr zur



Verfligung stehenden Betrag von CHF 143'000.00 forderte [pag. 164 Z. 367 ff., pag. 186 Z.
736 ff., pag. 188 Z. 836 ff., pag. 191 Z. 981 ff. und Z. 994 ff.]) bewusst war. Schliesslich
versuchte der Be- schuldigte — auch nachdem sich C. an die Polizel wandte, was
ihm be- kannt war — von ihr eine Provision von CHF 4'000.00 dafir zu verlangen, dass er
dieihr verkauften Raumdiifte weiterverkaufen wirde, was an Dreistigkeit kaum zu
Uberbieten ist. Erst der Gang zur Polizel stoppte den Beschuldigten in seinem Vor- gehen.
Mit Blick auf den Strafrahmen bewegt sich das objektive Tatverschulden noch im mittleren
Bereich des leichten Verschuldens. Insgesamt erscheint dem objektiven Tatverschulden
eine Einstiegsstrafe von 23 Monaten Freiheitsstrafe als angemes- sen. 17.2 Subjektive
Tatschwere Der Beschuldigte handelte direktvorsétzlich. Er wollte sich an C.

berei- chern, was tatimmanent ist. Sodann wére die Tat ohne Weiteres vermeidbar gewe-
sen. Insgesamt wirkt sich die subjektive Tatschwere neutral aus. Die dem Tatverschulden
angemessene Strafe verbleibt bei 23 Monaten. 18. Téerkomponenten 18.1 Vorleben und
personliche Verhaltnisse Der Beschuldigte wurde am im Kosovo geboren (pag.
886.44, pag. 1304 Z. 37 f.) und besuchte geméss eigenen Angaben wahrend zehn Jahren die
Grund- und Hauptschule in Deutschland (pag. 975 Z. 4 ff., pag. 1304 Z. 37 ff., pag. 1305 Z.
8 ff.). Von 2005 bis 2014 habe er wiederum im Kosovo gelebt (pag. 1304 Z. 37 ff.). Am 31.
Oktober 2014 reiste der Beschuldigte in die Schweiz (pag. 1149). Auf-

E. 47

grund der Eheschliessung am 8. November 2014 mit R. , welche Schwei- zer
Burgerin ist, wurde dem Beschuldigten eine entsprechende Aufenthaltsbewilli- gung erteilt.
Seit dem 8. November 2019 ist er im Besitz einer Niederlassungsbe- willigung (pag. 886.42
ff., pag. 1149). Der Beschuldigte ist nach wie vor mit R. verheiratet und hat mit
ithr zwel Kinder, S. (geb. )und T. (geb. ) (pag. 974
Z.19ff., pag. 1152). Seit dem 1. Sep- tember 2022 ist der Beschuldigte fur die U.

GmbH im Aussendienstver- kauf tatig und hat ein jahrliches Nettoeinkommen von CHF
150'000.00 (pag. 958.7 ff., pag. 975 Z. 11 ff., pag. 1152, pag. 1156, pag. 1304). Im
Gegensatz zu den friheren Jahren weist der Beschuldigte keine Betreibungen/Schulden
mehr auf (vgl. pag. 880, pag. 886.78, pag. 958.3 ff., pag. 1303) und ist mit den Steuerzah-
lungen nicht mehr im Rickstand (pag. 958.1 [2021], pag. 1293 [2022]). Das Vorle- ben und
die personlichen Verhaltnisse wirken sich neutral aus. 18.2 Verhalten nach der Tat und im
Strafverfahren Der Beschuldigte verhielt sich anstéandig und korrekt, was allerdings erwartet
wer- den darf und sich daher neutral auswirkt. Hinsichtlich seines Fehlverhaltens zeigte er
sich weder einsichtig noch reuig. Dass er kein Gestéandnis ablegte, ist sein gutes Recht,
bedeutet aber gleichzeitig auch, dassihm kein Gestéandnisrabatt gewahrt werden kann. Der
Beschuldigte wurde mit Strafbefehl des Ministére public du canton de Neuchétel vom 10.
Dezember 2022 wegen Verflgung Gber mit Beschlag belegte Vermdgenswerte gemass Art.
169 StGB mit Begehungszeit von Mal 2018 bis Méarz 2019 zu einer Geldstrafe von 70
Tagessédtzen zu CHF 60.00 unter Ansetzung einer Probezeit von zwei Jahren und zu einer
Busse von CHF 840.00 verurteilt (pag. 1289 f.). Diese Delinquenz wahrend des hangigen
Strafverfahrensist im Um- fang von einem Monat Frelheitsstrafe straferhohend zu
berlicksichtigen. 18.3 Strafempfindlichkeit Nach konstanter Rechtsprechung des
Bundesgerichtsist eine erhdhte Strafemp- findlichkeit nur bei aussergewohnlichen
Umstanden zu bejahen (BGer 6B_694/2020 vom 17. Juni 2021 E. 4.1.2., BGer
6B_675/2019 vom 17. Juli 2019 E. 3.1; je mit Hinweisen). Solche liegen beim
Beschuldigten nicht vor. Seine Straf- empfindlichkeit ist als durchschnittlich zu
qualifizieren, was sich neutral auswirkt. 18.4 Zwischenfazit Insgesamt ftihren die



Taterkomponenten zu einer Erhohung der Strafe um einen Monat auf 24 Monate
Freiheitsstrafe. 19. Konkrete Freiheitsstrafe Die Kammer erachtet eine Freiheitsstrafe von
24 Monaten als dem Verschulden des Beschuldigten angemessen. Aufgrund des
Verschlechterungsverbots bleibt es jedoch bei der erstinstanzlich ausgesprochenen
Freiheitsstrafe von 23.5 Monaten.
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20. Vollzug Das Gericht schiebt den Vollzug einer Geldstrafe[...] oder einer Freiheitsstrafe
von mindestens sechs Monaten und héchstens zwel Jahren in der Regel auf, wenn ei- ne
unbedingte Strafe nicht notwendig erscheint, um den Téter von der Begehung weiterer
Verbrechen oder Vergehen abzuhalten (Art. 42 Abs. 1 aStGB). Schiebt das Gericht den
Vollzug einer Strafe ganz oder teilwelse auf, so bestimmt es dem Verurteilten eine
Probezeit von zwei bis funf Jahren (Art. 44 Abs. 1 aStGB). Der Beschuldigte ist nicht
vorbestraft und abgesehen von der Verurteilung vom 10. Dezember 2022 wegen Verfligung
uber mit Beschlag belegte Vermodgenswerte sowie zwei Ubertretungen (pag. 886.23, pag.
886.23) seit dem zu beurteilenden Fall nicht mehr strafrechtlich in Erscheinung getreten.
Die personlichen Verhéltnis- se des Beschuldigten sind geordnet. Unter den gegebenen
Umstanden kann ihm keine schlechte L egal prognose gestellt werden. Dem unbedingten
Vollzug steht Gberdies das Verschlechterungsverbot entgegen, so dass die Strafe bedingt
mit ei- ner Probezeit von zwei Jahren auszusprechen ist. 21. Konkretes Strafmass Der
Beschuldigte ist zu einer Freiheitsstrafe von 23.5 Monaten zu verurteilen unter Gewahrung
des bedingten Vollzugs bel einer Probezeit von zwel Jahren. V. Landesverweisung 22.
Theoretische Grundlagen Nach Art. 66a Abs. 1 Bst. ¢ StGB verweist das Gericht den
Ausléander, der wegen gewerbsmassigen Betrugs verurteilt wird, unabhéngig von der Hohe
der Strafe fur fUnf bis 15 Jahre aus der Schweiz. Die Landesverweisung greift dabei
unbesehen dessen, ob es beim Versuch geblieben ist und ob die Strafe bedingt, unbedingt
oder teilbedingt ausféllt (BGE 144 1V 168 E. 1.4.1, BGer 6B_1474/2019 vom 23. Mérz
2020 E. 1.1). Nach Art. 66a Abs. 2 StGB (sogenannte Hartefallklausel) kann das Gericht
aus- nahmsweise von einer Landesverweisung absehen, wenn (erste kumulative Bedin-
gung) diese fur den Auslander einen schweren personlichen Hartefall bewirken wirde und
(zweite kumulative Bedingung) die 6ffentlichen Interessen an der Lan- desverweisung
gegenuber den privaten Interessen des Auslanders am Verbleib in der Schweiz nicht
Uberwiegen. Dabel ist der besonderen Situation von Ausléandern Rechnung zu tragen, diein
der Schweiz geboren oder aufgewachsen sind (Art. 66a Abs. 2 StGB). Die Hartefallklausel
dient der Umsetzung des Verhédltnismassigkeits- prinzips (Art. 5 Abs. 2 BV) und ist
restriktiv anzuwenden (BGE 146 IV 105E. 3.4.2, BGE 144 1V 332 E. 3.3.1, BGer
6B_690/2019 vom 4. Dezember 2019 E. 3.4.2 und BGer 6B_841/2019 vom 15. Oktober
2019 E. 1.2). Nach dem Gesetzeswortlaut ist eine Verweisung zwingend, es sei denn,
besondere Umsténde erlauben es, «aus- nahmsweise» darauf zu verzichten. Ein Absehen
von der Landesverweisung bildet mithin den Ausnahmefall (BGer 6B_994/2020 vom 11.
Januar 2021 E. 2.1.1). Das bedeutet, dass soziale und wirtschaftliche Nachteile einer
Ruckkehr in das Her-
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kunftsland unberticksichtigt bleiben missen, soweit sie bei Landesverweisungen
typischerweise vorkommen (BGer 6B_1474/2019 vom 23. Méarz 2020 E. 1.4). Nach der
bundesgerichtlichen Rechtsprechung l&sst sich zur kriteriengeleiteten Prifung des
Hartefallsim Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB der Kriterienkatalog der Bestimmung Gber



den «schwerwiegenden personlichen Hartefall» in Art. 31 Abs. 1 der Verordnung tber
Zulassung, Aufenthalt und Erwerbstétigkeit (VZAE; SR 142.201) heranziehen (BGE 144
IV 332 E. 3.3.2, BGer 6B_690/2019 vom 4. Dezember 2019 E. 3.4.2 und BGer
6B_689/2019 vom 25. Oktober 2019 E. 1.7). Zu berticksichtigen sind namentlich der Grad
der (personlichen und wirtschaftli- chen) Integration, einschliesslich familidrer Bindungen
des Auslandersin der Schweiz bzw. in der Heimat, Aufenthaltsdauer und
Resozialisierungschancen. Ebenso ist der Riickfallgefahr und wiederholter Delinquenz
Rechnung zu tragen (BGE 144 |V 332 E. 3.3.2). Der Grad der Integration spielt im Rahmen
der Hartefalprifung nach Art. 66a Abs. 2 StGB somit eine entscheidende Rolle. Wie das
Bundesgericht bereits mehr- fach festgehalten hat, kann bei einer Hartefallprifung nicht
schematisch ab einer gewissen Aufenthaltsdauer eine Verwurzelung in der Schweiz
angenommen wer- den. Spielt sich das gesellschaftliche L eben einer auslandischen Person
primar mit Angehorigen des eigenen Landes ab, spricht dies eher gegen die Annahme einer
hinreichenden Integration (BGer 6B_690/2019 vom 4. Dezember 2019 E. 3.4.4 und BGer
6B_689/2019 vom 25. Oktober 2019 E. 1.7.2; mit Hinweisen). Im Gegensatz zum
Migrationsrecht sieht Art. 66a Abs. 2 StGB denn auch keine Altersgrenze vor, die bei einem
vorgangigen Zuzug einer auslandischen Person in die Schweiz einen Hartefall vermuten
liesse. Die Anwendung von starren Altersvorgaben sowie die automatische Annahme eines
Hartefalls ab einer bestimmten Anwesenheitsdauer findet somit keine Stitze im Gesetz
(BGer 6B_690/2019 vom 4. Dezember 2019 E. 3.4.4). Die Hartefa lprifung ist vielmehr in
jedem Fall anhand der gangigen Inte- grationskriterien vorzunehmen (BGE 144 1V 332 E.
3.3.2). Von einem schweren personlichen Hartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB ist
bei einem Eingriff von einer gewissen Tragwelite in den Anspruch des Auslanders auf dasin
Art. 13 BV und Art. 8 EMRK verankerte Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens
auszugehen (BGer 6B_207/2022 vom 27. Méarz 2023 E. 1.2.3, BGer 6B_487/2021 vom 3.
Februar 2023 E. 5.5.3 und BGer 6B_1088/2022 vom 16. Januar 2023 E. 8.1.3.3; je mit
Hinweisen). Das durch Art. 8 EMRK bzw. Art. 13 BV geschitzte Recht auf Achtung des
Familienlebensist berihrt, wenn eine staat- liche Entfernungs- oder Fernhaltemassnahme
eine nahe, echte und tatséchlich ge- lebte familiére Beziehung einer in der Schweiz gefestigt
anwesenheitsberechtigten Person beeintrachtigt, ohne dass es dieser ohne weiteres moglich
bzw. zumutbar ware, ihr Familienleben andernorts zu pflegen (BGE 144 | 266 E. 3.3 und
BGE 144 11 1 E. 6.1; je mit Hinweisen). Zum geschuitzten Familienkreis gehort in erster
Linie die Kernfamilie, d.h. die Gemeinschaft der Ehegatten mit ihren minderj&hrigen Kin-
dern (BGE 1471 268 E. 1.2.3 und BGE 145 | 227 E. 5.3; je mit Hinweisen). Wird ein
schwerer personlicher Hartefall bejaht, entscheidet sich die Sachfrage in einer
Interessenabwagung nach Massgabe der «6ffentlichen Interessen an der
Landesverweisung» (vgl. Art. 66a Abs. 2 StGB). Nach der gesetzlichen Systematik
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Ist die obligatorische Landesverweisung anzuordnen, wenn die Katalogtaten einen
Schweregrad erreichen, sodass die Landesverweisung zur Wahrung der inneren Sicherheit
notwendig erscheint. Diese Beurteilung l&sst sich strafrechtlich nur in der Weise
vornehmen, dass massgebend auf die verschuldensmassige Natur und Schwere der
Tatbegehung, die sich darin manifestierende Gefahrlichkeit des Taters fur die offentliche
Sicherheit und die Legalprognose abgestellt wird (BGer 66 _1088/2022 vom 16. Januar
2023 E. 8.1.3.2 und BGer 6B_781/2021 vom 23. Mai 2022 E. 2.3.2; je mit Hinweisen). Art.
66a StGB ist EMRK-konform auszulegen. Die Interessenabwagung im Rahmen der
Hartefallklausel von Art. 66a Abs. 2 StGB hat sich daher an der Verhadtnismas-



sigkeitsprifung nach Art. 8 Ziff. 2 EMRK zu orientieren (BGE 1451V 161 E. 3.4 und BGer
6B_1088/2022 vom 16. Januar 2023 E. 8.1.3.4; je mit Hinweisen). Die Staa- ten sind nach
der Rechtsprechung des Européi schen Gerichtshofs fir Menschen- rechte (nachfolgend:
EGMR) berechtigt, Delinquenten auszuweisen. Berthrt die Ausweisung indes
Gewdhrleistungen von Art. 8 Ziff. 1 EMRK, ist der Eingriff nach Art. 8 Ziff. 2EMRK zu
rechtfertigen (Urteill des EGMR in Sachen |.M. gegen Schweiz vom 9. April 2019, Nr.
23887/16, 8§ 68). Erforderlich ist, dass die aufent- haltsbeendende oder -verweigernde
Massnahme gesetzlich vorgesehen ist, einem legitimen Zweck im Sinne von Art. 8 Ziff. 2
EMRK entspricht (Schutz der nationalen oder 6ffentlichen Sicherheit, Aufrechterhaltung
der Ordnung, Verhitung von Straf- taten etc.) und verhdltnismassig ist (BGE 146 1V 105 E.
4.2). Nach der Rechtspre- chung des EGMR sind bel der Interessenabwagung im Rahmen
von Art. 8 EMRK insbesondere Art sowie Schwere der Straftat, die Dauer des Aufenthalts
im Auf- nahmestaat, die seit der Tat verstrichene Zeit sowie das Verhalten des Betroffenen
in dieser Zeit und der Umfang der sozialen, kulturellen und familidren Bindungen im
Aufnahme- sowie im Heimatstaat zu berticksichtigen (Urteil des EGMR in Sachen M.M.
gegen Schweiz vom 8. Dezember 2020, Nr. 59006/18, 88 49-51, BGE 146 |V 105 E. 4.2
und BGer 66_1088/2022 vom 16. Januar 2023 E. 8.1.3.4; je mit Hinwel- sen). Die
Konvention verlangt, dass die individuellen Interessen an der Erteilung bzw. am Erhalt des
Anwesenheitsrechts und die 6ffentlichen Interessen an dessen Verweigerung gegeneinander
abgewogen werden (BGE 142 |l 35 E. 6.1 und BGer 66_1088/2022 vom 16. Januar 2023 E.
8.1.3.4). Fur die Frage, ob der Eingriff in das Recht auf Achtung des Familienlebens «not-
wendig» im Sinne von Art. 8 Ziff. 2 EMRK ist, sind nach der Rechtsprechung des EGMR
nebst den zuvor erwahnten Kriterien auch die Staatsangehorigkeit der be- troffenen
Familienmitglieder, die famili&re Situation des von der Massnahme Betrof- fenen, wie etwa
die Dauer der Ehe oder andere Faktoren, welche fur ein effektives Familienleben sprechen,
eine allfalige Kenntnis des Ehegatten von der Straftat zu Beginn der familidren Bindung,
ob Kinder aus der Ehe hervorgingen und falls ja, deren Alter, sowie die Schwierigkeiten,
mit welchen der Ehegatte im Heimatland des anderen konfrontiert sein kénnte, zu
berticksichtigen (Urteille des EGMR Z ge- gen Schweiz vom 22. Dezember 2020, Nr.
6325/15, § 57, I.M. gegen Schweiz vom 9. April 2019, Nr. 23887/16, 8§ 69, Kissiwa Koffi
gegen Schweiz vom 15. November 2012, Nr. 38005/07, § 63 sowie BGer 6B_1114/2022
vom 11. Januar 2023 E. 4 und BGer 6B_1449/2021 vom 21. September 2022 E. 3.2.3; je
mit Hinweisen).

51 Sind Kinder involviert, ist bei der Interessenabwagung al's wesentliches Element dem
Kindeswohl und dem Bedurfnis des Kindes Rechnung zu tragen, in moglichst engem
Kontakt mit beiden Elternteilen aufwachsen zu konnen (BGE 1431 21 E. 5.5.1, BGer
6B_487/2021 vom 3. Februar 2023 E. 5.5.4 und BGer 6B_1114/2022 vom 11. Januar 2023
E. 5; je mit Hinweisen). Geméss Art. 3 Abs. 1 des Ubereinkommens vom 20. November
1989 uber die Rechte des Kindes (UN- Kinderrechtskonvention, KRK; SR 0.107) ist bei
allen Massnahmen, die Kinder be- treffen, das Wohl des Kindes vorrangig zu
berticksichtigen. Art. 16 Abs. 1 KRK ge- wahrleistet u.a. das Recht auf Schutz der Familie
im Zusammenleben sowie bei aufenthaltsbeendenden Massnahmen, die das Kind von den
Eltern trennen (BGer 6B_134/2021 vom 20. Juni 2022 E. 5.3.5 und BGer 6B_1037/2021
vom 3. Mérz 2022 E. 6.2.2; je mit Hinweisen). In Bezug auf die Kinder des von der
Landesver- weisung betroffenen Elternteils berticksichtigt die Rechtsprechung
insbesondere, ob die Eltern des Kindes zusammenleben, wer die Sorge und Obhut hat und
ob der von der Landesverweisung betroffene Elternteil seine Kontakte zum Kind nur im



Rahmen eines Besuchsrechts pflegt (BGer 66_1114/2022 vom 11. Januar 2023 E. 5 und
BGer 66_883/2021 vom 4. November 2022 E. 1.3.6.2; je mit Hinweisen). Fur den
Anspruch auf Familienleben genligt es nach dem Wegwei sungsrecht unter Umstanden, ist
aber nicht ausschlaggebend, dass der Kontakt zum Kind im Rah- men von Kurzaufenthalten
oder Uber die modernen Kommunikationsmittel wahrge- nommen werden kann (BGer
66_1114/2022 vom 11. Januar 2023 E. 5 und BGer 66 _1449/2021 vom 21. September 2022
E. 3.2.3; jemit Hinweisen). Der Umstand, dass ein strafféllig gewordener Auslander in der
Schweiz mit seinem Ehepartner und gemeinsamen Kindern in einer intakten familiéren
Beziehung lebt, bildet indes kein absolutes Hindernis fur eine Landesverweisung (BGE 139
| 145 E. 2.3). Auch im Falle einer gelebten Ehe kann sich der Eingriff in das Recht auf
Achtung des Privat- oder Familienlebens als «notwendig» im Sinne von Art. 8 Ziff. 2
EMRK erweisen (Urteile des EGMR Usmanov gegen Russland vom 22. De- zember 2020,
Nr. 43936/18, 8§ 56 und Boultif gegen Schweiz vom 2. August 2001, Nr. 54273/00, 88 46 ff.
sowie BGer 66_1508/2021 vom 5. Dezember 2022 E. 3.2.5). Entscheidend hierfur sind die
gesamten Umsténde, namentlich die Art und Schwere der Straftaten, das vom betroffenen
ausgehende Riuckfallrisiko, die Dauer seines Aufenthaltsin der Schweiz, eine alféllige
Kenntnis des Ehepartners von der Straffélligkeit im Zeitpunkt der Eheschliessung, dessen
Bezug zum Aus- weisungsstaat sowie die Interessen allfélliger Kinder (BGer 6B_552/2021
vom 9. November 2022 E. 2.7.1). Betreffend die Dauer der obligatorischen
Landesverweisung sieht Art. 66a Abs. 1 StGB einen Rahmen von funf bis 15 Jahren vor.
Die Bemessung der Dauer der Landesverweisung im Einzelfall liegt somit im Ermessen des
Gerichts, welches sich insbesondere am V erhél tnisméssi gkeitsgrundsatz zu orientieren hat
(Botschaft vom 26. Juni 2013 zur Anderung des Strafgesetzbuchs und des
Militarstrafgesetzes, BBl 2013 5975 ff., S. 6021). Wie diese V erhéltnisméssigkeitsprifung
im Detail aus- zugestalten ist bzw. an welchen Kriterien sich die Ermessensausiibung zu
orientie- ren hat, ist nicht offensichtlich. Das Bundesgericht hat hierzu festgehalten, dass die
Rechtsfolge, das heisst die Dauer der Landesverweisung, aufgrund des Verschul- dens und
der Gefahrdung der offentlichen Sicherheit zu bestimmen sei

52 (BGer 6B_627/2018 vom 22. Mérz 2019 E. 1.3.4). Dabei besteht zwischen der Dauer der
Strafe und jener der Landesverweisung in der Regel eine gewisse Uber- einstimmung.
Geméss ZURBRUGG/HRUSCHKA (Basler Kommentar Strafrecht, a.a.O., N 27 ff. zu Art.
66a StGB) sind beim Kriterium des Verschuldens insbeson- dere die allgemeinen

Straf zumessungskriterien zu berticksichtigen, wohingegen die Gefahrdung der 6ffentlichen
Sicherheit anhand der begangenen Rechtsgutsverlet- zung, welche zu einem unterschiedlich
starken offentlichen Entfernungs- und Fern- halteinteresse fiihre, eruiert werden kdnne.
Anschliessend seien die 6ffentlichen In- teressen an einer Landesverweisung mit den
privaten Interessen des zu einer Lan- desverweisung Verurteilten in Einklang zu bringen.
23. Beurteilung durch die Kammer
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