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Regeste
Widerhandlungen gegen das Bundesgesetz tiber den unlauteren Wettbewerb | Strafgesetz

Volltext

Obergericht des Kantons Bern 1. Strafkammer Cour supréme du canton de Berne 1re
Chambre pénale Urteil SK 19 339 Hochschulstrasse 17 Postfach 3001 Bern Telefon +41 31
635 48 08 Fax +41 31 634 50 54 obergericht-straf.bern@justice.be.ch
www.justice.be.ch/obergericht Bern, 24. Juni 2020 Besetzung Oberrichterin Falkner
(Présidentin i.V.), Oberrichter Gerber, Oberrichter Vicari Gerichtsschreiberin Hiltbrunner
Verfahrensbeteiligte A. verteidigt durch Rechtsanwalt B. Beschuldigter
gegen General staatsanwaltschaft des Kantons Bern, Nordring 8, Postfach, 3001 Bern
Berufungsfihrerin und Schweizerische Eidgenossenschaft, Staatssekretariat fur Wirtschaft
SECO, vertreten durch Rechtsanwalt C. , Holzikofenweg 36, 3003 Bern

Strafkl &gerin/Berufungsfihrerin Gegenstand Widerhandlungen gegen das Bundesgesetz
Uber den unlauteren Wettbewerb Berufung gegen das Urtell des Regional gerichts
Bern-Mittelland (Einzelgericht) vom 29. Mé&rz 2019 (PEN 16 226)

2 Erwagungen: |. Formelles 1. Erstinstanzliches Urteil Mit Urteil vom 29. Mérz 2019
sprach das Regionalgericht Bern-Mittelland (Einzelge- richt) A. (nachfolgend:
Beschuldigter) von der Anschuldigung der Wider- handlung gegen das Bundesgesetz gegen
den unlauteren Wettbewerb (UWG; SR 241) durch unlautere Werbe- und

V erkaufsmethoden, angeblich mehrfach (in 27 Féllen) begangen zwischen dem 21.
Dezember 2012 und dem 11. September 2014 frei. Dem Beschuldigten wurde fur die
angemessene Auslbung seiner Verfahrens- rechte eine Entschadigung zugesprochen, wobei
die Festsetzung deren Hohe auf- geschoben wurde. Die Verfahrenskosten wurden dem
Kanton Bern auferlegt (pag. 666 ff.). Mit Urteilsergdnzung vom 26. August 2019 wurde die
Entschadigung des Beschuldigten auf insgesamt CHF 35'933.95 bestimmt (pag. 708 ff.). 2.
Berufung Gegen dieses Urteil meldete die Schweizerische Eidgenossenschaft, handelnd
durch das Staatssekretariat fur Wirtschaft SECO (nachfolgend: Strafkl&gerin), mit
Schreiben vom 2. April 2019 fristgerecht die Berufung an (pag. 674). Mit Verfigung vom
27. August 2019 wurden den Parteien die schriftliche Urteilsbegriindung sowie die
Urteilsergénzung vom 26. August 2019 schriftlich eréffnet (pag. 753 f.). Am 5. September
2019 meldete die Staatsanwaltschaft Region Bern-Mittelland firstge- recht die Berufung
gegen die Urteilserganzung vom 26. August 2019 an (pag. 762). Darauf erkléarte die
General staatsanwaltschaft mit Eingabe von 11. Septem- ber 2019 form- und fristgerecht die
Berufung, beschrankt auf die an den Beschul- digten ausgerichtete Entschadigung (pag 760
f.). Am 13. September 2019 reichte die Strafklagerin form- und fristgerecht ihre
Berufungserklarung ein (pag. 764 ff.). Sie focht das Urtell nur teilweise, in Bezug auf 15
angebliche Verstdsse gegen das UWG, an (pag. 766). Auf Nachfrage der Verfahrensleitung



hin teilte der Beschuldig- te, verteidigt durch Rechtsanwalt B. , mit Eingabe vom
20. September 2019 mit, dass er mit der Durchfiihrung eines schriftlichen Verfahrens
einverstan- den sei (pag. 819). Die General staatsanwaltschaft und die Strafklagerin
erklarten am 20. bzw. am 24. September 2019 ebenfallsihr Einverstandnis zu einem schrift-
lichen Verfahren (pag. 821 f. und pag. 823). Formelle Einwande gegen die Beru- fungen
wurden keine erhoben. Mit Verfiigung vom 25. September 2019 ordnete die
Verfahrensleitung gestiitzt auf Art. 406 der Schweizerischen Straf prozessordnung (StPO;
SR 312.0) die Durchfiihrung eines schriftlichen Verfahrens an. Sie forderte die
berufungsfihrenden Parteien auf, innert 30 Tagen eine schriftliche Begrindung ihrer
Berufung einzureichen (pag. 826). Die General staatsanwaltschaft reichte ihre schriftliche
Begriindung am 16. Oktober 2019 fristgerecht ein (pag. 830 ff.). Die Strafkl&gerin reichte
innert verlangerter Frist am 13. November 2019 ihre schriftli- che Berufungsbegriindung
ein (pag. 840 ff.). Mit Verfigung vom 18. November 2019 stellte die Verfahrensleitung die
schriftlichen Berufungsbegrindungen den Parteien zur Stellungnahme zu (pag. 866). Die
Strafkl&gerin teilte mit Schreiben

3 vom 20. November 2019 mit, sie habe keine Bemerkungen zur Berufungsbegrin- dung
der General staatsanwaltschaft (pag. 870). Die General staatsanwaltschaft verzichtete mit
Schreiben vom 22. November 2019 ebenfalls auf eine Stellungnah- me zur
Berufungsbegrindung der Strafklagerin (pag. 872). Der Beschuldigte, ver- treten durch
Rechtsanwalt B. , hahm mit Eingabe vom 19. Dezember 2019 zu den
Berufungsbegrindungen Stellung (pag. 873 ff.). Die General staats- anwaltschaft verzichtete
am 30. Dezember 2019 auf eine Replik (pag. 1009 f.). Die Strafkl&gerin replizierte mit
Eingabe vom 13. Januar 2020 (pag. 1011 ff.). Die Ver- fahrensleitung ordnete mit
Verfigung vom 14. Januar 2020 keinen weiteren Schrif- tenwechsel an (pag. 1020). Der
Beschuldigte reichte am 3. Februar 2020 innert der verlangerten Frist fur allfédlige
Gegenbemerkungen eine Duplik ein (pag. 1027 ff.). Mit verfahrensleitender Verfiigung
vom 4. Februar 2020 wurde der Schriftenwech- sel als abgeschl ossen erachtet und der
schriftliche Entscheid der Kammer in Aus- sicht gestellt (pag. 1037 f.). Mit Verfiigung vom
28. Mai 2020 erhielten die Parteien Gelegenheit, zu den Entschadigungsforderungen der
Gegenparteien Stellung zu beziehen (pag. 1048 f.). Dem kam die General staatsanwal tschaft
mit Eingabe vom 2. Juni 2020 nach und beantragte eine Krzung der Entschédigung gemass
der Kostennote von Rechtsanwalt B. vom 19. Mai 2020 (pag. 1053 ff.).
Rechtsanwalt B. nahm mit Eingabe vom 2. Juni 2020 zur Entschédi-
gungsforderung der Strafklagerin Stellung (pag. 1058). Mit Eingabe vom 5. Juni 2020
ausserte er sich zur Stellungnahme der General staatsanwal tschaft vom 5. Juni 2020 (pag.
1060 f.). Die Strafklagerin liess sich zu den Entschédigungsforde- rungen nicht vernehmen.
3. Antrége der Parteien Die General staatsanwaltschaft stellte und begriindete mit Eingabe
vom 16. Oktober 2019 folgenden Antrag zu ihrer Berufung (pag. 831): Die an A.
auszurichtende Entschadigung sei auf ein angemessenes Honorar von héchstens Fr.
12'500.00 (zuzuglich Auslagen und MWSY) zu kiirzen. Die Strafkl&gerin stellte mit
Berufungsbegriindung vom 13. November 2019 folgen- de Antrége: 1. Das Urtell des
Regionalgerichts Bern-Mittelland vom 29. Mérz 2019 sei beziiglich der nachfol- genden
Anschuldigungen der Widerhandlungen gegen das Bundesgesetz gegen den unlauteren
Wettbewerb aufzuheben und der Beschuldigte sei wegen Widerhandlungen gegen Art. 3
Abs. 1lit. u UWG schuldig zu sprechen und angemessen zu bestrafen: - Ca. am 12.02.2013
ZND. ; - Ca. um den 17.09.2013 zN E. ; - Ca. um den 25.09.2013 zN

F. ;- Ca umden 17.10.2013 zN G. ;- Ca inder Zeit von 10.01.2014 bis



10.04.2014 zN H. (mehrfach) - Ca. am 20.04.2014, am 28.04.2014 sowie am

17.05.2014 zN |I. ; - Ca. am 22.04.2014 zN J. ; - Ca.am 28.04.2014 zN
K. ;- Ca an 28.04.2014 zN L. und M. ;- Ca. am 01.05.2014
ZN N. : - Ca um den 05.05.2014 zN O. :

4 - Ca. um den 06.05.2014 zN P. ; - Ca. um den 07.05.2014 zN Q. und
R. ; - Ca. umden 23.05.2014 zN S. ; - Ca. am 07.06.2014 zN

T. . 2. Unter Kosten- und Entschadigungsfolgen. Der Beschuldigte, vertreten
durch Rechtsanwalt B. , stellte keine aus- dricklichen Antrége. Er beantragte mit

Stellungnahme vom 19. Dezember 2019 sinngemass die Bestétigung des erstinstanzlichen
Urtells bzw. der erfolgten Frei- spriiche und der festgesetzten Entschédigung (pag. 873 ff.).
4. Verfahrensgegenstand und Kognition der Kammer Nach Art. 404 Abs. 1 StPO tberpruift
das Berufungsgericht das erstinstanzliche Ur- teil nur in den angefochtenen Punkten. Zu
Uberprifen sind demnach einzig die Freispriiche von der Anschuldigung der
Widerhandlungen gegen das UWG in den von der Strafklégerin angefochtenen 15 Féllen
und die von der General staatsan- waltschaft angefochtene Festsetzung der Entschéadigung
des Beschuldigten fr die angemessene Auslibung seiner Verfahrensrechteim
erstinstanzlichen Verfahren sowie die Folgen bel einer allfélligen Abanderung dieser
angefochtenen Punkte. Im Ubrigen ist das erstinstanzliche Urteil in Rechtskraft erwachsen.
Die Rechtsmittelinstanz verfiigt im Berufungsverfahren tber volle Kognition (Art. 398 Abs.
3 StPO). Sie hat das erstinstanzliche Urteil im Rahmen der ange- fochtenen Punkte
umfassend zu Uberprifen (Art. 398 Abs. 2 StPO). Das Ver- schlechterungsverbot gilt bei
den vorliegenden Berufungen der Privatkl&gerschaft und der Staatsanwaltschaft zu
Ungunsten der beschuldigten Person nicht (Art. 391 Abs. 2 StPO e contrario). Das Urteil
kann folglich zum Nachteil des Beschuldigten abgeandert werden. Die Strafkl&gerin brachte
vor, die Argumente der Verteidigung, dieim Widerspruch zur Wirdigung im
erstinstanzlichen Urteil stiinden, seien nicht zu horen, da der Be- schuldigte weder Berufung
noch Anschlussberufung erhoben habe (pag. 1013). Diesist im Strafverfahren unzutreffend.
Die Kammer verfugt im Berufungsverfahren in den angefochtenen Punkten — wie hiervor
erwahnt — Uber volle Kognition. Sieist in ihrem Entscheid weder an die Begrindung noch
die Antrége der Parteien ge- bunden (Art. 391 Abs. 1 StPO). Demnach ist es auch der nicht
berufungsfihrenden Partel nicht verwehrt, im Berufungsverfahren Antrage zu stellen und in
den ange- fochtenen Punkten sémtliche ihrem Standpunkt dienlichen Argumente
vorzutragen. Nebenbel ist zu bemerken, dass der Beschuldigte bei einem vollumfanglichen
erst- instanzlichen Freispruch mangels Beschwer gar nicht legitimiert gewesen wére,
Berufung oder Anschlussberufung zu erheben. Hierfir fehlte esihm an der erfor- derlichen
Beschwer, selbst wenn er die Begriindung der Vorinstanz nicht in allen Punkten fr
zutreffend hielt. Die Kammer pruft in den angefochtenen Punkten grundsétzlich alle
Argumente der Parteien. 5. Oberinstanzliche Bewei serganzungen Von Amtes wegen wurde
in oberer Instanz ein aktueller Strafregisterauszug Uber den Beschuldigten eingeholt (pag.
826 und 827). Sowohl die Strafkl&gerin als auch

5 die Verteidigung reichten neue Urkunden zu den Akten. Die Strafkl&gerin reichte mit
Berufungsbegriindung vom 13. November 2019 folgende Unterlagen ein: -

Handel sregisterauszug der V. Sarl (pag. 855 f.); - Handel sregisterauszug der

W. SA (pag. 857 f.); - E-Mailauskunft der Swisscom Directories AG vom 4. April
2019 (pag. 859f.); - Ausdruck der «Oft gestellten Fragen» zu Twixtel (pag. 861 ff.). Die
Verteidigung fugte ihrer Stellungnahme vom 19. Dezember 2019 folgende neu- en



Urkunden als Beweismittel bei: - Offerte der X. AG zur Verwaltung der
Kundenkartei der V. Sarl (pag. 897 ff.); - Jahresabschllisse der U. SA
2012 bis 2014 (pag. 900 ff.); - Verbindungsnachweis der U. SA betreffend
Eheleute P. (pag. 912); - AHV-Lohnmeldeliste der U. SA fir das
Callcenter in Z. fur das Jahr 2014 (pag. 913 ff.); - Preisliste des Service
Y. (pag. 926 ff.); - Rechnungen des Service Y. 2012 bis 2014 (pag. 933
ff.); - Emailverkehr zwischen dem SECO und AA. der AB. SA vom 30.
Juli und 9. September 2019 (pag. 1000 ff.). I1. Sachverhalt und Beweiswirdigung 6.
Vorgeworfener Sachverhalt Mitarbeiter der U. SA sollen ca. in der Zeit vom 21.
Dezember 2012 bisam 11. September 2014 von den Nummern 031 . , 031

,031. ,031. ,031. ,031. und 031

Zu Werbezwecken Anrufe an dlverse Nummern bzw Personen, dieim
TeI efonver- zeichnis mit einem Sterneintrag (Werbesperre) versehen waren, getétigt haben.
Teil der Anklage waren 27 Félle, wovon jedoch nur noch 15 Gegenstand des Beru-
fungsverfahrens bilden (siehe oben Ziff. 1.4.). Essind dies die folgenden (pag. 458 f. und
pag. 766): - ca. am 12.02.2013 ein Anruf zu Werbezecken (,, Grinlippmuschel-Kapseln®)
durch eine unbe- kannte Person an D. an die Nummer 032 . ; - ca.um
den 17.09.2013 mehrere Anrufe zu Werbezwecken durch unbekannte Personen an
E. auf die Nummer 061 . ; - ca. um den 25.09.2013 mehrere Anrufe zu
Werbezwecken durch unbekannte Personen an F. auf die Nummer 044

- ca. um den 17.10.2013 mehrere Anrufe zu Werbezwecken durch unbekannte
Personen an G. auf die Nummer 044 . :

6 - ca. in der Zeit von 10.01.2014 bis 10.04.2014 mehrere Anrufe zu Werbezecken
(s Krankenkassef‘) durch unbekannte Personen an H. an die Nummer 061

- ca. am 20.04.2014, am 28.04.2014 sowie am 17.05.2014 mehrere Anrufe zu
Werbezwecken durch unbekannte Personen an |. auf die Nummer 032 . ;
- ca. am 22.04.2014 ein Anruf zu Werbezecken durch eine unbekannte Person an
J. an die Nummer 031 . ; - ca. am 28.04.2014 Anruf zu Werbezecken
durch eine unbekannte Person (,, Frau AC. “)anK. an die Nummer 061
) ; - ca. am 28.04.2014 ein Anruf zu Werbezwecken durch eine unbekannte Person
anlL. und M. auf die Nummer 062 . ; - ca. am 01.05.2014
Anruf zu Werbezecken durch eine unbekannte Person (,, Informationszentrale Bern*) an
N. an die Nummer 079 . ; - ca. um den 05.05.2014 ein Anruf zu
Werbezecken (,, Pramienvergleich BD. “) durch eine unbekannte Person
(,AD. “)an O. an die Nummer 079 . : - ca. um den 06.05.2014
ein Anruf zu Werbezecken durch eine unbekannte Person an P. an die Nummer
062 . ; - ca. um den 07.05.2014 mehrere Anrufe zu Werbezecken durch
unbekannte Personen an Q. und R. an die Nummer 031 . ;- ca
um den 23.05.2014 mehrere Anrufe zu Werbezecken durch unbekannte Personen an
S. an die Nummer 061 . ; - ca. am 07.06.2014 ein Anruf zu
Werbezecken durch eine unbekannte Personan T. an die Nummer 032

; Dem Beschuldigten soll als Verwaltungsratspréasident der U. SA
msbe sondere die Oberaufsicht Uber die Geschéftstétigkeit und damit die Verantwortung
fur die Einhaltung der Gesetze zugekommen sein. Das Handeln der Mitarbeitenden der
Callcenter der U. SA sai als Hilfspersonen dem Beschuldigten zuzu- rechnen.
Denn der Verwaltungsrat habe insbesondere die Aktivitéten des Ge- schéftsfiihrers und
Chief Operation Officer AE. , der fUr die Beschaffung und Bewirtschaftung der




den Callcentern zur Verfiigung stehenden Telefonnum- mern zustandig gewesen sei und
dem die Instruktion und Uberwachung der Mitar- beitenden der Callcenter zugekommen
sai, genehmigt (Anklageschrift vom 30. Ja- nuar 2018 auf pag. 457 ff.). 7. Unbestrittener
Sachverhalt Unbestritten ist zunéchst die Stellung des Beschuldigten innerhalb der

u. SA. Ebenso ist klar, dass die in der Anklage genannten Telefonnummern dem
Te- lemarketingunternehmen U. SA im Tatzeitraum vom 21. Dezember 2012 bis
am 16. Juni 2014, genauer dessen Callcenter in Bern, zuordenbar sind und fur deren
geschéftlichen Tétigkeiten verwendet wurden. Fir genauere Informationen zum
Geschéftsmodell der U. SA kann auf die Ausfuhrungen der Vorin- stanz
verwiesen werden (pag. 719, S. 9 der Urteilsbegrindung). Bel der Strafklége- rin gingen im
angeklagten Zeitraum insgesamt 46 Beschwerden von Privatperso-

7 nen betreffend Anrufe von den in der Anklage genannten Telefonnummern ein (pag. 10
ff.). Bei einigen der gemass Anklage betroffenen Personen wurde seitens der Verteidigung
des Beschuldigten die tel efonische Kontaktaufnahme durch die U. SA zu
Werbezwecken eingeraumt. 8. Bestrittener Sachverhalt Im vorliegenden
Berufungsverfahren sind insbesondere folgende Punkte des Sachverhalts umstritten und zu
prufen: - Beim angeklagten Anruf an D. soll essich in Abweichung der Fest-
stellungen der Vorinstanz beim gemeldeten Anruf vom 12. Dezember 2013 nicht um
Werbung fur die V. Sarl, zu der D. eine Kunden- beziehung hatte,
gehandelt haben. Esist zu prifen, ob D. , wie von beiden Parteien ausgefuihrt
wurde, im Rahmen einer Werbekampagne der W. SA kontaktiert worden war und
ob mit dieser eine vorgangige Ge- schaftsbeziehung bestanden hatte (pag. 844 f. und pag.
875 ff.). - In Bezug auf die Anrufe bei den Personen F. und K. sei
gemass Verteidigung bel diesen am Tag der getétigten Anrufe kein Sternein- trag
vorgelegen (pag. 879 f. Z. 30 und 35). - Bezliglich des Anrufs bei P. wird seitens
der Verteidigung bestritten, dass im angeklagten Zeitpunkt um den 6. Mai 2014 ein Anruf
durch dieU. SA stattgefunden habe (pag. 877 ff.). Ebenso wird bei den ange-
klagten Anrufen an G. , H. . , J. , K. ,

L. und M. , O. , Q. und R. S

und T. bestritten, dass Mitarbeitende der U. SA die Anrufe getétigt
hatten (pag. 880 f.). - Gewisse Abweichungen bestehen in den Standpunkten der
Strafkl&gerin und der Verteidigung, welche Vorkehren die U. SA getroffen hatte,
um Anrufe an Nummern bzw. Personen mit Sterneintragen im Telefonverzeichnis zu
verhindern (pag. 848 f. und pag. 884). 9. Beweismittel Als objektive Beweismittel sind
zahlreiche Urkunden vorhanden. Die Vorinstanz hat die wesentlichen Dokumente
aufgelistet, worauf verwiesen wird (pag. 721, S. 11 der Urteilsbegrindung). In oberer
Instanz sind die von der Strafklagerin und der Verteidigung zu den Akten gereichten
Urkunden dazugekommen (vgl. oben Ziff. 1.5.). Als subjektive Beweismittel sind die
Aussagen des Beschuldigten (pag. 159 ff.) und des Geschéftsfuhrers der U. SA
AE. (pag. 172 ff.) in den delegierten Einvernahmen bei der Polizel aktenkundig
sowie die Aussagen des Beschuldigten anlasslich der erstinstanzlichen Hauptverhandlung
vom 20. Mé&rz 2019 (pag. 633 ff.).

8 10. Beweiswirdigung der Kammer 10.1 Allgemeines zur Beweiswirdigung Fir die
theoretischen Grundlagen der Beweiswirdigung wird auf die zutreffenden Ausfiihrungen
der Vorinstanz verwiesen (pag. 721 f., S. 11 f. der Urteilsbegriin- dung). Zu erganzen ist
Folgendes: Der Grundsatz «in dubio pro reo» als Beweiswirdigungsregel besagt, dass sich




das Gericht nicht von einem fir die angeklagte Person ungiinstigen Sachverhalt Uberzeugt
erklaren darf, wenn bei objektiver Betrachtung Zweifel bestehen, ob sich der Sachverhalt so
verwirklicht hat. Dabei sind bloss abstrakte und theoretische Zweifel nicht massgebend,
weil solche immer moglich sind und absolute Gewiss- heit nicht verlangt werden kann. Es
muss sich um erhebliche und nicht zu unter- driickende Zweifel handeln, d.h. um solche, die
sich nach der objektiven Sachlage aufdréngen. Liegen keine direkten Beweise vor, ist auch
ein indirekter Bewels zuléssig. Beim Indizienbeweis wird aus bestimmten Tatsachen, die
nicht unmittel- bar rechtserheblich, aber bewiesen sind (Indizien), auf die zu beweisende,
unmit- telbar rechtserhebliche Tatsache geschlossen. Eine Mehrzahl von Indizien, welche
fur sich alleine nur mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit auf die Téterschaft oder die Tat
hinweisen und einzeln betrachtet die M6glichkeit des Andersseins offen lassen, kénnen
einen Anfangsverdacht verstérken und in ihrer Gesamtheit ein Bild erzeugen, das bei
objektiver Betrachtung keine Zweifel bestehen |asst, dass sich der Sachverhalt so
verwirklicht hat (Urteile des Bundesgerichts 6B_781/2010 vom 13. Dezember 2010 E. 3.2;
6B_300/2015 vom 3. Dezember 2015 E. 3.2.2; 6B_605/2016 vom 15. September 2016 E.
2.8). Die Kammer beschréankt sich vorliegend weitgehend auf die unter den Parteienin
Bezug auf den rechtserheblichen Sachverhalt umstrittenen Punkte. Im Ubrigen schliesst sie
sich der Beweiswurdigung der Vorinstanz an (pag. 721 ff., S. 11 ff. der Urteilsbegriindung).
10.2 Zu den Sterneintrdgen im Telefonverzeichnis Der Sterneintrag von F. im
Telefonverzeichnis bestand vom 22. Septem- ber 2003 bis am 25. September 2013 (pag.
281.6). Er meldete tatsachlich genau am 25. September 2013 bel der Strafklagerin, dass er
fast jeden Tag von der Nummer 031 . angerufen werde. Nie sei jemand am
Telefon, sondern es komme einfach nur ein Piepton (pag. 40). Aus der Schilderung von

F. geht hervor, dass er sich tber Anrufe an mehreren Tagen beschwerte. Einige
da- von missen somit vor dem 25. September 2013 erfolgt sein. Die Anklage schildert
sodann auch, dass Anrufe «um» dieses Datum erfolgt sein sollen. Hinzu kommt, dass
Abklarungen zum Vorliegen eines Sterneintrages vor der Durchfiihrung eines Anrufes
vorgenommen werden mussen. In diesem Fall wére der Sterneintrag er- sichtlich gewesen.
Das Argument, dass zum Tatzeitpunkt kein Sterneintrag vor- handen gewesen sai, taugt
nicht. Der internen Recherche der U. SA ist sodann zu entnehmen, dass am 25.
September 2013 tatsachlich ein Anruf an F. erfolgte zum Zwecke der Werbung
fur ein Produkt der W. AG (pag. 281.37). Die U. SA hatte geméss
eigenen Angaben die Daten vom Adressbroker AG. erhalten, wobei der
Sterneintrag nicht vermerkt

9 war (pag. 281.37). Zum Tatzeitpunkt lag ein Sterneintrag der Nummer von F.

vor. Der Sterneintrag von K. bestand vom 16. Juni 2009 bisam 28. April 2014
(pag. 281.6). Genau am 28. April 2014 beschwerte er sich bei der Strafkl&gerin tiber einen
Anruf am selben Tag um 10:50 Uhr (pag. 23). Der strittige Anruf erfolgte somit am Tag der
L 6schung des Sterneintrages. Bis und mit diesem Tag war der Sterneintrag jedoch
vorhanden. Abkl&rungen zum Vorliegen eines Sterneintrages missen im Vorfeld eines
Anrufes getétigt werden. Entgegen der Auffassung der Verteidigung lasst sich diese
Konstellation nicht mit derjenigen im Fall von AU. vergleichen (vgl. pag. 722, S.
12 der Urteilsbegrindung). Dort konnte die Vorinstanz beweiswiirdigend nicht
ausschliessen, dass erst im Nachgang an den al's storend empfundenen Anruf ein Eintrag
vorgenommen wurde. Vorliegend bestand der Eintrag jedoch bereits zuvor, weshalb eine
Aufnahme der Telefon- nummer in die verwendeten Datenséize nicht hétte erfolgen dirfen.
Auch hier geht die Kammer vom Bestand des Sterneintrages im Tatzeitpunkt aus. Auch bei



samtlichen anderen hier zu prifenden angerufenen Personen bzw. Num- mern lag im
entscheidenden Zeitpunkt ein Sterneintrag im Telefonverzeichnis vor (pag. 281.6). 10.3 Zur
Zurechenbarkeit der Anrufe Die Verteidigung bestritt im Berufungsverfahren —wie bereits
Im erstinstanzlichen Verfahren — bel jeglichen Anrufen, die nicht im internen
EDV-Verbindungsnachweis der U. SA vermerkt sind, dass diese tatsachlich von
der U. SA getétigt wurden (pag. 874, Zusammenstellung der un-/bestrittenen
Anrufe auf pag. 658 f. und pag. 281.37 und 281.38). Bei einigen Anrufen fuhrte die
Verteidigung auch weitere Hinweise auf, die gegen einen Anruf durch die U. SA
spre- chen sollen (vgl. pag. 880 f.). Es geht um den Verdacht eines sogenannten
«Spoofings». Von Spoofing wird gesprochen bel Tauschungsmethoden in Compu-
ternetzwerken zur Verschleierung der eigenen Identitét. Esist allgemein bekannt, dass es
insbesondere in der Branche des Telemarketings vorkommt, dass meis- tens ausléndische
Callcenter mit Hilfe dieser Methode vortéuschen, von einer Schweizer Nummer anzurufen,
die jedoch nicht dieihrigeist. Bel den angerufenen Personen wird auf dem Display somit
eine Nummer angezeigt, die nicht dem tatsachlichen Anrufer entspricht (vgl. statt vieler:
ANDREAS VALDA, Falsche Nummer vorgetauscht — so tricksen auslandische Callcenter,
in: Tagesanzeiger, publiziert am 17. Dezember 2017 , be- sucht am 29. April 2020). Die
Vorinstanz fuhrte dazu aus, dass die objektiven, technischen Verbindungs- nachweise nicht
(mehr) eingeholt werden konnten. Sie sei Uberzeugt, dass die U. SAdle
vorhandenen Daten offengel egt habe. Gestitzt auf das blosse Fehlen von
Verbindungsnachweisen im betriebseigenen EDV-Telefonserversystem konne nicht
automatisch geschlossen werden, dass die Anrufe nicht stattgefunden hétten. Die Nummern,
die in den Beschwerden gemeldet worden seien, seien die- jenigen gewesen, die auf den
Displays angezeigt worden seien. Spoofing stehe al's

10 Moglichkeit im Raum. Es gebe aber keine deutlichen Hinweise, dass die U.

SA davon betroffen gewesen ware. In Anbetracht dessen und mit Blick auf die
nachfolgenden (entlastenden) Ausfuhrungen auf Sachverhalts- und rechtli- cher Ebene gehe
sie im Beweisergebnis davon aus, dass sdmtliche angeklagten Werbeanrufe von den
Callcenter-Mitarbeitenden der U. SA getétigt wor- den seien, selbst wennim
betriebseigenen EDV-Telefonserversystem Verbin- dungsnachwei se fehlen wirden und
Spoofing nicht ganzlich ausgeschlossen wer- den kdnne (pag. 723 1., S. 13 f. der
Urteilsbegriindung). Die Kammer schliesst sich der Auffassung der V orinstanz an, wonach
grundsétz- lich auf die Angaben der U. SA abzustitzen ist. Es gibt keinerlei
Grinde an der Korrektheit der gemachten Angaben zu zweifeln, zumal Beweise, die unter
Umstanden Gegenteiliges belegen kdnnten, wie insbesondere die Verbindungs- nachweise
des Telefonproviders, nicht erhoben wurden oder werden konnten. Blosses Fehlen der
Verbindungsnachweise im EDV-Telefonserversystem der U. SA kann fur die
Annahme von Spoofing bel den nicht verzeichneten Anrufen nicht reichen. Um eine solche
Tauschungsmethode zu Gunsten des Be- schuldigten anzunehmen, bréuchte es konkrete
Hinweise. Es sind folglich die ein- zelnen Anrufe von Nummern der U. SA, Uber
die sich Personen be- schwert haben und nicht im internen EDV-Telefonserversystem
registriert waren, naher zu betrachten: - G. . Sie beschwerte sich am 17. Oktober
2013 Uber dauernde Werbe- anrufe trotz Sterneintrag von insgesamt sieben verschiedenen
Telefonnum- mern, wovon eine —namlich 031 . —der U. SA gehorte
(pag. 17 1.). Esist somit nicht feststellbar, wann genau ein Anruf von der Tele- fonnummer
der U. SA anG. erfolgt sein soll. Es misste vor oder spétestens am 17.
Oktober 2013 gewesen sein. Die Daten von G. waren in der Kundendatenbank der



W. SA abgelegt (pag. 281.37 und 538). Geméss V erteidigung bzw. dem internen

EDV- Telefonserversystem erfolgte seitens der U. SA kein Anruf zwischen dem
30. September und dem 5. November 2013 (pag. 281.37). Der von der Verteidigung
genannte EDV-Auszug der U. SA fir G. (pag. 880 Z. 31) wurde

entgegen der Ankiindigung nicht eingereicht. Esist aber aus diesen Angaben zu schliessen,
dass wohl vor dem 17. Oktober 2013 zuletzt am 30. September 2013 ein Anruf an

G. getétigt wurde. Objektive Hin- weise darauf, dass kein Anruf der U.

SA erfolgte, gibt es nicht. Im Gegenteil scheint ein Anruf an die W. SA-Kundin
G. plausi- bel. Die Nummer 031 . wurde fUr eine interne Kampagne der
W. SA verwendet (pag. 167). - H. : Er meldete am 10. April 2014, seit

ca. zwei bisdrel Monaten wer- de er immer wieder von der Nummer 031 .
angerufen. Die anrufende Person sei sehr aufdringlich und frech, trotz Hinweis auf den

Sterneintrag, und wolle tiber die Krankenkasse sprechen (pag. 54.22). H. war
weder in der Kundenkartei der V. Sarl noch in derjenigen der W. SA
aufgefuhrt. Seine Daten waren jedoch in der Datenbank der U. SA inenem
Dossier des Adressbrokers AG. ohne Sterneintrag vermerkt.

11 Aufgrund dessen war er im Jahr 2012 drei Mal fir Werbung der V. Sarl und
im Jahr 2013 zwel Mal, zuletzt am 10. April 2013, fur Werbung der W. SA

angerufen worden (pag. 281.37 und pag. 600). Uber den Stern im Telefonverzeichnis
verflgte er alerdings erst ab dem 23. April 2013 und damit nach den bei der U.

SA registrierten Anrufen (pag. 281.14). Die Verteidigung schliesst unter anderem auch aus
der Tatsache, dass es bei den im Jahr 2014 gemeldeten Telefonanrufen um eine
Krankenkasse gegangen sein soll, auf Spoofing (pag. 880 Z. 32). Der Geschéftsfiihrer der
U. SA AE. sagte am 16. April 2015 aus, dass die U. SA fur
die Krankenversicherung AF. Umfragen fir die Kundenzufriedenheit so- wie fir
bestehende Kunden Terminvereinbarungen fur Versicherungsagenten der AF.

machen wirden (pag. 174 Z. 87 f.). In den Akten findet sich ein Vertrag zwischen der

u. SA und der AF. SA vom 20. Oktober 2014 (pag. 97 ff.). In diesem
Vertrag und auch in den sonstigen Akten befinden sich jedoch keine Hinweise, dass die

U. SA bereits vor Ok- tober 2014 fir die Krankenkasse AF. oder eine
andere Krankenkasse Anrufe getétigt hétte. Dass es bel den Anrufen an H. im
Fruhjahr 2014 um das Thema Krankenkasse gegangen sein soll, spricht somit gegen Anrufe
durch die U. SA. Eskonnte ein Hinweis auf Spoofing sein. - I. . Er
beschwerte sich am 17. Mai 2014 Uber Anrufe der Nummer 031 . vom 20. April,
vom 28. April und vom 17. Mai 2014. Er schrieb, dass bei Abheben des Horers aufgehangt
worden sai (pag. 49). Die Datenvon |. fanden sich nicht in der Datenbank der

U. SA (pag. 281.38 und 601). Dass seine Nummer dennoch von der U.

SA ange- rufen wurde, erscheint daher unwahrscheinlich. Denn die angerufenen Num-
mern werden jeweils automatisiert aus der Datenbank durch den sogenannten «Dialer»
ausgewahlt (Aussage AE. pag. 178 Z. 263 ff., 180 Z. 364 ff.). Die Verteidigung
bestreitet diesen Anruf ausserdem mit der Begriindung, dass die U. SA nach
Herstellen einer Verbindung diese nicht kom- mentarlos unterbreche. Ein kommerzieller
Verkaufsanruf wirde so keinen Sinn ergeben (pag. 880 Z. 33). Dem ist entgegen zu halten,
dass auch Personen, die geméass dem internen EDV-Telefonserversystem tatséchlich von
der U. SA angerufen worden waren, vom selben V organg berichteten. So
schrieben auch F. (pag. 40) und E. (pag. 54.10), dass bei
Entgegennehmen des Anrufs niemand am Apparat gewesen sei. Dasliesse sich



maoglicherweise dadurch erkléren, dass das Wahlen von Telefonnummern automatisiert
durch ein Computerprogramm erfolgt (zu moéglichen Fehlern des «Dialers» vgl. 179 Z. 323
f.). Diese Frage kann jedoch offenbleiben. Die Tatsa- che, dassbei . niemand in
der Leitung gewesen sein soll, spricht nicht gegen einen von der U. SA getétigten
Anruf. Allerdings konnte das Fehlen der Daten von |. in der Datenbank der

u. SA ein Hinwelis auf Spoofing sein. Zudem war der 20. April 2014 ein Sonntag.
Gemass glaubhaften Aussagen des Beschuldigten und von AE. tétig- tedie

u. SA an Sonntagen keine Anrufe (pag. 164 Z. 185, pag. 178 Z. 275). Diesist ein
weiterer Hinweis fir ein mogliches Spoofing.

12-J : Dieser beschwerte sich am 22. April 2014 Uber einen Anruf der Nummer
031. vom selben Tag (pag. 54.24). Die Daten von J. waren in der
Datenbank der U. SA nicht enthalten und im EDV-Telefonserversystem war kein
entsprechender Anruf verzeichnet (pag. 281.37, 602). Das Fehlen der Nummer in einer
Datenbank der U. SA konnte ein Hinwels auf Spoofing sein. - K. :Am
28. April 2014 meldete K. der Strafklégerin einen Anruf der Nummer 031

. Er gab an, mit einer Frau AC. ge- sprochen zu haben, dieihm die
Loschung seiner Daten aus der Datenbank verweigert habe (pag. 23). K. ist nicht
in der Datenbank der U. SA verzeichnet und es sind keine Anrufe an ihn
registriert (pag. 281.37 und 603). Die Verteidigung gibt an, dass gemass der AHV -
Lohnmeldeliste im damaligen Zeitpunkt keine Person mit dem Namen AC. far
dieU. SA gearbeitet habe (pag. 880 Z. 35). Auf der eingereichten Liste ist
tatsachlich niemand mit dem Namen AC. auf- gefuhrt (pag. 916). Der Name und
das Fehlen der Daten von K. in der Datenbank der U. SA konnten
Hinweise auf Spoofing sein. - L. und M. : Sie beschwerten sich tiber
einen Anruf der Nummer 031 . vom 28. April 2014. Bei Abheben des Horers habe
sich niemand gemeldet (pag. 22). Die Telefonnummer des EhepaarsL. war
ebenfalls weder in der Datenbank noch im EDV-Telefonserver- System verzeichnet (pag.
281.38 und 604), wobei Ersteres ein Hinweis auf Spoofing sein konnte. Dass niemand am
Aparat war, spricht aufgrund der Mel- dungen von F. und E. (pag. 40
und 54.10) — entgegen der Auffassung der Verteidigung — nicht gegen einen Anruf durch
dieU. SA.-N. . Er wurde gemass seiner Beschwerde an die
Strafklagerin am 1. Mai 2014 von der Nummer 031 . angerufen (pag. 54.27). Die
Nummer von N. ist nicht in der Datenbank der U. SA und ein Anruf an
ihn wurde im EDV-Telefonserversystem nicht verzeichnet (pag. 281.38 und 607). Auch
hier konnte aufgrund der fehlenden Daten Spoofing vor- liegen. - O. . Er
beschwerte sich Uber einen Anruf der Nummer 031 . vom 5. Mai 2014. Er gabim
Formular an, die anrufende Firma sai ein «Prdmi- envergleich BD. » gewesen und
die anrufende Person habe AD. geheissen (pag. 39). O. war nicht als
Kunde eines Mandanten der U. SA registriert und es wurde kein Anruf an ihn ver-
zeichnet (pag. 281.38 und 608). Wie die Verteidigung ausfihrte, war im fragli- chen
Zeitpunkt gemass der eingereichten AHV-Lohnmeldeliste 2014 keine Per- son namens

AD. far die U. SA tétig (pag. 916). Der Ge- schéftsfuhrer der
U. SA AE. wusste nichts von einem Un- ternehmen oder einer
Kampagne unter dem Titel «Prémienvergleich BD. » (pag. 174 Z.921.). Diessind

maogliche Hinweise auf Spoofing.



13- P. : Er beschwerte sich am 6. Mai 2014 in erster Linie Uber einen An- ruf
durch die Nummer 043 210 31 95, die nicht Gegenstand dieses Verfahrensist und
vermutlich auch nicht von der U. SA benutzt wurde. In der gleichen Meldung
schrieb P. , dass sie (wohl er und seine Frau AH. ) von vier weiteren
Nummern, unter anderem der Nummer 031 . , teilweise mehrmal s taglich
angerufen worden seien. Im Kommentar schrieb er insbesondere, dass die Callcenter auch
vor Anrufen an Samstagen nicht zurtickschrecken wirden (pag. 30). AH. war mit
der entspre- chenden Telefonnummer in der Kundendatenbank der W. SA abge-
legt, da sie Bestellungen getétigt hatte (pag. 281.38 und 570 ff.). Entgegen der Behauptung
der Verteidigung fuhrte die U. SA gemass Aussage von AE. auch an
Samstagen Anrufe durch (pag. 178 Z. 275 f.). Hingegen ist zutreffend, dass aufgrund der
Angaben von P. in der Beschwerde vom 6. Mai 2014 nicht festgestellt werden
kann, wann der Anruf der Nummer 031 . erfolgte. Geméass dem erst im
Berufungsverfahren eingereich- ten Auszug aus dem EDV-Telefonserversystem der

U. SA wurden die Eheleute P. im Jahr 2012 finf Mal und im Jahr 2013
zwei Mal kontak- tiert (pag. 912). Auf dieser Liste nicht enthalten ist ein weiterer von der
Verteidi- gung in den Akten erwahnter Anruf der U. SA vom 20. Mérz 2015 (pag.
878 Z. 22, pag. 170). Um den 6. Mai 2014 ist kein im System registrierter Anruf
aktenkundig. Gemass einer von der Verteidigung eingereichten Liste wurde nicht die
Nummer 031 . fur eine Kampagne der W. AG genutzt, sondern die
Nummer 031 . (pag. 167). Allerdings sind dieser Liste nur wenige Informationen
zu entnehmen und eine vollstdndige Nennung aller Nutzungen der einzelnen
Telefonnummern fehlt. Diese Tatsache kann hdchstens als schwacher Hinwels auf ein
maogliches Spoofing gewertet werden. - Q. und R. : Sie meldeten, dass
sieletztmalsam 7. Mai 2014 und zuvor mehrmals, immer gegen oder nach Mittag, von
einem Callcenter mit der Rufnummer 031 . angerufen worden seien (pag. 54.28).
Die Nummer der Eheleute Q. ist in der Datenbank der U. SA nicht
vermerkt (pag. 281.38). Im EDV-Telefonserversystem der U. SA waren gar keine
Anrufe auf deren Nummer registriert (pag. 605). Spoofing kann nicht ausgeschlossen
werden. - S. : Dieser beschwerte sich am 23. Mai 2014 tber Anrufe von vier
verschiedenen Rufnummern. Eine davon war 031 . . Er schrieb, dass diese
Nummern immer wieder anrufen wirden und etwas verkaufen wollten wie Wein,
Zeitungen, Krankenkassenwechsel etc. (pag. 33f.). S, ist bei der U. SA
mit seinen Daten verzeichnet, die diese vom Adressbroker AG. ohne den Hinwel's
auf den Sterneintrag erhalten hatte (pag. 281.38). Gemass dem Auszug aus dem
EDV-Telefonserversystem der U. SA gab esim Zeitraum vom Dezember 2011
bisim Januar 2012 drei Anrufe auf die Nummer von S. im Rahmen einer
Werbekampa- gnefur dieV. Sarl (pag. 596). Ein Anruf im Jahr 2014 ist nicht
ver- zeichnet. Unklar ist aufgrund der Beschwerde auch um welches Thema es beim Anruf
von der Nummer 031 . ging. Sollte es der Krankenkas-

14 senwechsel gewesen sein, bestehen Ahnlichkeiten zu den Fallen von H. und
O. und konnte ein Hinwels auf Spoofing sein. - T. : Er meldete einen
Anruf eines Callcenters von der Nummer 031 . am 7. Juni 2014 (pag. 54.29).

T. ist der Datenbank der U. SA unbekannt und soll nie angerufen
worden sein (pag. 281.38 und pag. 606). Spoofing ware moglich. Bei einer
Gesamtbetrachtung all dieser bestrittenen Einzelfélle ist auffallend, dass — abgesehen vom
Anruf bel G. —immer von der Nummer 031 . angerufen wurde und



samtliche Anrufe in den Monaten April und Mai 2014 und einmal anfangs Juni 2014
erfolgten. Die von der Verteidigung nicht bestrittenen An- rufe, dieim
EDV-Telefonserversystem der U. SA verzeichnet sind, erfolg- ten hingegen von
anderen Nummern (bei D. 031. und bei F. und E.

031. ) der U. SA und zu anderen Zeitpunkten. Dasselbe Bild bleibt
bestehen, wenn die Anrufe in den bereits rechts- kréftig von der Vorinstanz beurteilten
Fallen miteinbezogen werden: Die Anrufe der Nummer 031 . waren nicht
verzeichnet und wurden seitens der Verteidi- gung bestritten. Hinzu kommt, dass es bei
einigen dieser Anrufe weitere Tatsachen gibt, die auf Spoofing hinweisen kénnten. So
wurde bei zwei bzw. evtl. drei Anrufen Uber das Thema Krankenkasse bzw.
Prémienvergleich gesprochen, wofir es bei der U. SA zu diesem Zeitpunkt keine
entsprechende Kampagne gab. In zwei Falen wurden Namen genannt, die keiner damals
bei der U. SA ar- beitenden Person zugeordnet werden kdnnen. Ein Anruf erfolgte
an einem Sonn- tag, was ausserhalb der Betriebszeiten der U. SA liegt. Die
angerufenen Personen |. , J. , K. , L. und

M. , N. , O. , Q. und R. und T.

waren nicht in der Datenbank der U. SA verzeichnet. Dies erscheint doch un-
gewohnlich, wenn ein Computerprogramm (Dialer) vorgespeicherte Nummern an- wahlt. In
der Gesamtbetrachtung all dieser Umsténde kann nicht ausgeschlossen werden, dass die
Telefonnummer 031 . der U. SA im Friihjahr 2014 von Spoofing
betroffen war, d.h. von einem Dritten zur Tauschung benutzt wurde. In Anwendung des
Grundsatzes in dubio pro reo muss somit zu Gunsten des Beschuldigten davon ausgegangen
werden, dass diese Anrufe nicht durch die U. SA getétigt wurden. Kein Spoofing
kann hingegen beim ebenfalls bestrittenen Anruf an G. angenommen werden.
Dieser Anruf erfolgte von einer anderen Nummer und zu ei- nem anderen Zeitpunkt wie die
Anrufe, bei denen ein berechtigter Verdacht auf Spoofing vorliegt. Die Verteidigung bestritt
denn auch nicht, dass die U. SA Anrufean G. tétigte. Strittig ist
lediglich der genaue Zeitpunkt des An- rufes, tber den sich G. bei der
Strafkl&gerin beschwerte. Angeklagt wur- de ein Anruf «ca. um den» 17. Oktober 2013.
Angeklagt war damit nicht ein Anruf genau an diesem Datum, das lediglich der Tag der
Meldung ist, sondern in der N&he dieses Datums. Gemass der Verteidigung und der
Zusammenstellung der U. SA in den Akten erfolgte der letzte Anruf an

G. vor dem 17. Oktober 2013 am 30. September 2013 (pag. 281.37 und pag. 880
Z.31). Diesist 17 Tage vor der Meldung und damit von der Anklage noch gedeckt. Im
internen

15 EDV-Telefonserversystem verzeichnet und nicht bestritten sind die Anrufe bel den
Personen D. , E. und F. . 10.4 Zu den vorbestehenden
Geschéftsbeziehungen Nur noch bei den Anrufen, die der U. SA zugerechnet
werden kdnnen, ist zu prifen, ob es eine Geschéftsbeziehung zwischen dem Mandanten, in
dessen Auftrag die U. SA den jeweiligen Anruf tétigte, und der angerufenen Per-
son gab: - D. : Sowohl die Strafklagerin als auch die Verteidigung fuhrten aus,
dassD. am 12. Februar 2013 im Rahmen einer Werbekampagne der W.

SA durch die U. SA angerufen worden sei, bei der sie nicht Kundin gewesen sei
(pag. 844 1. und pag. 875f.). Die Vorinstanz hat in ih- ren Feststellungen (pag. 725, S. 15
der Urteilsbegriindung) zwar Recht, dass D. Kundin der V. Sarl war
(pag. 530 f.). Beim Anruf am 12. Februar 2013, wegen dessen sie sich bel der Strafklagerin
beschwerte, wurde ihr jedoch kein Produkt der V. Sarl angepriesen. So schrieb sie




in der Beschwerde, man habe ihr «Grinlippmuschel-K apsel n» verkaufen wollen (pag. 25).
Die U. SA fihrte fUr ihre Tochtergesellschaft W. SA Werbeanrufe fur
das Produkt «Al. » durch (pag. 135 ff.). Dabel handelt es sich offenbar um
Kapseln, die «Extrakt der gefriergetrockneten Grinlippmuschel» enthalten (pag. 149).
Gemass der von der Verteidigung zu den Akten gereichten Liste zu einer internen
Recherche der U. SA wurde D. am 12. Februar 2013 fr die

W. SA angerufen (pag. 281.37). Dabei wurde vermerkt, dass sie Kundin der

V. Sarl sei und es zu einem Ubertragungsfehler aufgrund der Schliessung des
Callcentersin AJ. gekommen sai. In der Kundenkartel der W. SAist
D. nicht verzeichnet. Die Nummer von D. wurde somit fal-
schlicherweise aus dem Kundenregister der V. Sarl fur die Werbe- kampagne der
W. SA verwendet. Sie wurde fur ein Produkt bewor- ben, ohne dass eine
vorbestehende Geschéftsbeziehung vorgel egen hétte. - F. . Er wurde zur
Bewerbung eines Produkts der W. SA an- gerufen (pag. 281.37). F. war
jedoch unbestrittenermassen nicht be- reits Kunde der W. SA.-E :
Dessen Daten waren in der Kundendatenbank der V. Sarl abgelegt (pag. 535) Er
wurde allerdings fir Werbung der W. SA angerufen (pag. 281.37), in deren
Kundenkartei er nicht verzeichnet war. Bel ihm kam es wohl zum selben
Ubertragungsfehler wie bei D. . Eslag ebenfalls keine vorbestehende
Kundenbeziehung in Bezug auf die Anrufe vom 17. September 2013 vor. - G.

Ihre Daten waren in der Kundendatenbank der W. SA abgelegt (pag. 281.37 und
pag. 538). Ihre letzte Bestellung datiert vom 12. Juni 2006 (pag. 539). Fur welchen
Mandanten G. von der U. SA angerufen wurde, ist nicht aktenkundig.
Die Kammer nimmt jedoch an, dass diesim Auftrag der W. SA geschah, zumal
G. eben in de-

16 ren Kundenkartei gespeichert war und die anrufende Nummer 031 . far die

W. SA verwendet wurde (pag. 167). 10.5 Zu den Vorkehren der U. SA
zur Vermeidung von unzul&ssigen Werbeanrufen 10.5.1 Unbestrittene Tatsachen Vorerst ist
festzuhalten, dass es mit Sicherheit nicht eine zielgerichtete Geschaft- spraxis der

U. SA war, die Sterneintrége im Telefonverzei chnis nicht zu beachten. Es bestand
fur sie kein geschéftliches Interesse daran (vgl. pag. 164 Z. 207 ff.). Esist unbestritten, dass
dieU. SA zur Vermeidung von Anrufen an Telefonnummern bzw. Personen mit
Sterneintrag bzw. Werbesperre im Tele- fonverzeichnis gewisse Vorkehrungen traf. Bezog
dieU. SA Datensétze bel einem Adressbroker, so bestellte sie diese jeweils mit
dem Hinweis, dass die Nummern keine Sterneintrége enthalten dirfen (pag. 176 Z. 167 ff.,
pag. 195 ff.). Die vom Adressbroker erhaltenen Datensdtze wurden einer betriebsinternen
Kon- trolle unterzogen, bevor sie auf den hauseigenen Server geladen und fir Anrufe
mittels Dialer verwendet wurden. Dabel glich der Informatikdienst die Daten mit Hil- fe
eines Computerprogramms und mit einer internen «Blacklist» ab. In dieser schwarzen Liste
sind digjenigen Telefonnummern aufgefihrt, bei denen die Num- mernbesitzer von der

u. SA eine Werbesperre verlangt haben (pag. 176 f. Z. 199 ff.). Ob, wie die
Vorinstanz festhielt, auch ein systematischer Abgleich mit dem Telefonverzeichnis
vorgenommen wurde, ist nicht offensichtlich und wird von der Kammer erneut gepruft
(siehe unten Ziff. 10.5.2). Wenn Geschéftspartner der U. SA im Rahmen eines
Auftrages eigene Telefonlisten mit gewiinschten Zielkunden lieferten, kontrollierte die

u. SA die erhatenen Telefonnum- mern nicht. Die Vertrége enthielten allerdings
die Klausel, dass es sich tatsachlich um Kunden des Aufraggebers handeln misse (pag. 636



Z. 41 ff.; vgl. auch zum Ganzen das Beweisergebnis der Vorinstanz pag. 731f., S. 21 f. der
Urteilsbegriin- dung). 10.5.2 Systematische Uberpriifung von Datensitzen auf Sterneintrége
Esist zu prifen, ob die der U. SA gelieferten Datensétze jeweils — zu- sdtzlich
zum Abgleich mit der internen Blacklist — bei Erhalt oder spéter auf das Bestehen von
Sterneintragen Uberprift wurden. Der Filialleiter des Callcenters der U. SAin

Z. , AK. , gab gemaéss Berichtsrapport der Po- lizei vom 21. Januar 2015
dieser gegeniiber am 20. Januar 2015 informell an, dass von der U. SA nicht
geprift werde, ob die ihr gelieferten Datensétze Sterneintrége enthalten (pag. 72). Der
Geschéftsfuhrer AE. gab am 16. April 2015 zu Protokoll, dass die bestellten
Datensétze bel Erhalt mit der internen Blacklist abgeglichen wiirden (pag. 176 Z. 199 ff.).
Dieim operativen Geschéft téti- gen Personen scheinen im Jahr 2015 also nichts von einem
systematischen Ab- gleich der neu eingehenden Datensétze mit dem Telefonverzeichnis
gewusst zu haben. Vielmehr scheinen sie sich darauf verlassen zu haben, dassihre
Datenliefe- rantin der Aufforderung, keine Telefonnummern mit Sterneintragen zu liefern,
nachkam. Auch der Beschuldigte sagte in seiner Einvernahme vom 14. Februar 2016 nichts
von einem systematischen Abgleich mit dem Telefonverzeichnis. Erst

17 in der erstinstanzlichen Fortsetzungsverhandlung vom 20. Mérz 2019 sagte der
Beschuldigte aus, dass Datenséatze vom Adressbroker bei Erhalt auf das Bestehen eines
Sterneintrages kontrolliert wirden (pag. 637 Z. 7 ff.). Die eingekauften Daten wirden mit
dem Programm «Twixtel» abgeglichen. Das habe sich mittlerweile gendert. Zu dieser Zeit
habe man nicht so genau gewusst, welche Liste als Refe- renzliste massgebend war fur die
Kontrolle des Sterneintrages (pag. 637 Z. 20 ff.). Weiter sagte er, er glaube mittlerweile
gebe es noch eine zusétzliche Kontrolle tber Directories (pag. 637 Z. 32). Da der
Beschuldigte in der Gegenwartsform und mehrfach von «mittlerweile» sprach, ist davon
auszugehen, dass ein systemati- scher Abgleich mit Twixtel (ein zweimal jahrlich
erscheinendes, auf den Daten der Swisscom Directories AG basierendes Offline-Programm,
vgl. pag. 848 f., 862 f., 884) und dem Onlineverzeichnis der Swisscom DirectoriesAG im
relevanten Zeit- raum von 2012 bis 2014 noch nicht Standard war. So |&sst sich auch
erklaren wie beispielsweise die Telefonnummer von F. , die vom Adressbroker
geliefert worden war, Eingang in die Anrufliste der U. SA fir die Kampagne der
W. SA im Jahr 2013 fand, obwohl dieser seit 2003 Uber einen Sternein- trag im
Telefonverzeichnis verfugte (pag. 281.6 und 281.37). Esist auf die tatndhe- ren und
glaubhaften Angaben, insbesondere von AE. , abzustellen, wo- nach einzig
anhand der internen Blacklist ein systematischer Abgleich der neu ein- gehenden Daten auf
Sterneintrage erfolgte. Die Verteidigung fuhrte im Berufungsverfahren erstmals aus, dass
dieU. SA seit 2003 auch einen Adressdienst nutze, der auf das Verzeichnis der
Swiss- com Directories AG zugreife und Abgleiche mit dem aktuellen Verzeichnis mache.
Die U. SA habe bei diesem Dienst namens «Y . » bel gewissen Dateien
kostenpflichtig eine Kontrolle hinsichtlich Sterneintrag beantragt (pag. 884). Den von der
Verteidigung zu den Akten gereichten Beilagen ist zu entnehmen, dass die U. SA
in den Jahren 2012 bis 2014 mehrmals Daten vom Dienst Y. der AL.

AG unter anderem auch auf Sterneintrége Uberpru- fen liess (pag. 942 ff.). ES wurden
immer wieder ganz unterschiedliche Mengen von Telefonnummern tGberprift. Der
Prozentsatz von gefundenen Stern-eintrdgen schwankte zwischen weniger als 1 % bis zu 19
% (pag. 942 ff.). Offenbar liessdie U. SA gewisse Daten teilweise extern unter
anderem auf Sterneintrage Uberprifen. Allerdings handelte es sich dabei nicht um
systematische, sondern um punktuelle Prifungen von teilweise sehr kleinen und teilweise



auch grosseren Da- tenmengen. Die Tatsache, dass die U. SA solche
Uberpriifungen in Auf- trag gab, bei denen regelméssig ein nicht unerheblicher Prozentsatz
von Sternein- tragen zu Tage kam, zeigt gerade, dassihr die Fehleranfaligkeit ihres
Prufsystems bewusst war. Den Akten ist insgesamt keinerlei systematisches Vorgehen der
U. SA zu entnehmen, wonach alle fir Werbeanrufe verwendeten
Telefonnummern der Ziel- personen vor Eingang in den Server und danach regelmassig auf
das Vorhanden- sein von Sterneintragen im aktuellen Telefonverzeichnis tberpruft worden
wéren. Esfand einzig der systematische Abgleich mit der internen Blacklist statt, die allein
aufgrund der Angaben von angerufenen Personen aktualisiert wurde, sowie punk- tuelle

Uberpriifungen durch den externen Dienst «Y . ».
18 10.5.3 Kenntnis der U. SA betreffend Zugang zum aktuellen Telefonver-
zeichnis Die Strafkl&gerin brachte vor, die U. SA habe spétestens am 12. Juli

2012 vom Angebot der Swisscom Directories AG betreffend automatisierten Zu- gang zum
Telefonverzeichnis Kenntnis gehabt (pag. 852). Art. 3 Abs. 1 Bst. u UWG trat am 1. April
2012 in Kraft (AS 2011 4909). Den Akten ist zu entnehmen, dass sich die U. SA
im Juli 2012 beim Bundesamt fir Kommunikation (BA- KOM) Uber die Mdglichkeiten des
Zugangs zum zentralen Telefonverzeichnisin- formierte, um in einem téglichen Abgleich
der Anruflisten die Telefonnummern mit Sterneintrag zu identifizieren. Sie erhielt die
Antwort, dass das BAKOM kein sol- ches Instrument zur Verfligung stelle, sondern dass
bei verschiedenen Anbietern Offerten zum kostenpflichtigen Zugang eingeholt werden
mussten. Die U. SA nahm dann offenbar auch Kontakt zu einem Vertreter der
Swisscom Directories AG auf und erkundigte sich vorgangig Uber die Regeln zur
Verhandlung der Kondi- tionen fir den gewlinschten Zugang (pag. 520 1.). Die U.

SA schrieb am 27. Mai 2013 an das BAKOM, sie habe von der Swisscom vernommen, dass
das Projekt der Datenbank des Telefonverzei chnisses mit elektronischem Zugang aus
Kostengriinden fallen gelassen worden sai. Der U. SA werde daher kein Zugang
mehr angeboten (pag. 518). Die Swisscom Directories AG fuhrt das Telefonbuch, welches
die elektronischen Verzeichnisse local .ch und search.ch einschliesst. Gemass Ausfihrungen
der Strafkl&gerin kann tber die Webseite www.local.ch kostenlos auf das tagesaktuelle
Verzeichnis zugegriffen werden. Zudem biete die Swisscom Directories AG mit dem
Angebot «ETV-Access» eine kostenpflichtige M glichkeit des Zugangs zum tagesaktuellen
Verzeichnis mit der moglich dynamischen Integration in beispiels- weise CRM-
(Customer-Rel ationship-Management) Systeme. Zudem gebe es das Produkt
«ETV-Internet», eine kostenpflichtige Internetmaske fir eine tagesaktuelle manuelle
Onlineabfrage. Ausserdem konnten bel der Swisscom Directories AG die regulierten
Verzeichnisdaten kostenpflichtig direkt wochen- oder tagesaktuell bezo- gen werden (pag.
848). Gemass der von der Strafklagerin zu den Akten gereichten Email-Auskunft der
Swisscom Directories AG bestanden die von der Strafkl&gerin genannten Instru- mente
bereitsim Zeitraum von 2012 bis 2014. Das Angebot «ETV-Access» gebe es seit den
frihen 2000er Jahren (pag. 859). Dass die U. SA am 27. Ma 2013 ans BAKOM
schrieb, dass das Projekt der Swisscom zum elektronischen Zu- gang zum
Telefonverzeichnis fallen gelassen worden sei (pag. 518), passt hier nicht ins Bild. Esist
unklar, worauf sich der Mitarbeiter der U. SA indie- ser Email genau bezog. Klar
ist hingegen, dass die U. SA ab Sommer 2012 in Kontakt mit der Swisscom
Directories AG stand und wohl auch Verhand- lungen Uber einen automatisierten Zugang
zum Verzeichnis fuhrte, es aber keinen Vertragsabschluss gab. Nahe liegt die Vermutung,
dass schlussendlich insbeson- dere aus Kostengriinden auf den Zugriff des Produktes zum



automatisierten Ab- gleich der Swisscom Directories AG verzichtet wurde. Fest steht
jedenfalls, dass die Abfrage des Vorhandenseins eines Sterneintrages im Tatzeitraum
bereits seit geraumer Zeit kostenlos Uber die Internetseite local.ch moglich war. Als
Telemarke-

19 tingunternehmen musste die U. SA von dieser Moglichkeit Kenntnis ha- ben.
Dasieim Jahr 2012 sogar in Verhandlungen mit der Swisscom Directories AG stand, die
das Telefonverzeichnis unterhalt, waren ihr die Abfragemdglichkeiten bekannt. 10.5.4
Gesamtwirdigung der Kammer Esist klar, dass bel der Datenmenge, die die U.

SA fir ihr riesiges An- rufsvolumen verwaltet, ein standiger gar taglicher manueller
Abgleich der Daten mit dem aktuellen Telefonverzeichnis enorm aufwandig wére. Die
Verteidigung brachte sinngemass vor, dass nie verhindert werden kdnne, dass Datensétze in
Kampa- gnen einfliessen wirden, bei denen es wahrend des Laufens der Kampagne zu
Anderungen komme. Hierzu fehle die technische Lésung (pag. 884 f.). Dieses Ar- gument
ist vorliegend nicht hilfreich. Denn es stehen keine Félle zur Debatte, bel denen erst
zwischen der Aufnahme der Telefonnummer in die Anrufliste einer Kampagne und dem
erfolgten Anruf ein neuer Sterneintrag vorgenommen worden wére. D. hatte seit
1996 einen Sterneintrag, E. seit 2009, F. seit 2003 und G. sait
1996 (pag. 281.6). Offenbar wurden die Datensétze dieser Personen vor der Verwendung
fr eine Kampagne nicht auf das VVorhandensein eines Sterneintrages tberpriift. Wie den
obigen Ausfuhrungen zu entnehmen ist, wurden bei der U. SA diefir
Werbekampagnen ver- wendeten Datensétze vor Verwendung einzig mit der internen
Blacklist systema- tisch abgeglichen. Abgleiche mit dem aktuellen Telefonverzeichnis
erfolgten im Tatzeitraum nur punktuell durch Auftrdge an den Dienst Y. .Als
verant- wortliche Person war dem Beschuldigten bewusst, dass mit diesem | ickenhaften
System Anrufe auf Telefonnummern mit Sterneintréagen erfolgen kénnten, da nicht alle
Datensdtze einer aktuellen Prifung unterzogen wurden. Die Mdglichkeiten ei- nes
Abgleichs mit dem Verzeichnis der Swisscom Directories AG war dem Be- schuldigten
ebenfalls bekannt. Neben der fehlenden Uberpriifung von Sterneintragen, scheint vor
Verwendung ei- ner Nummer fir eine Kampagne auch nicht geprift worden zu sein, ob die
angeru- fenen Personen in der Kundenkartel noch tber eine Geschéftsbeziehung zum auf-
traggebenden Unternehmen verfiigten. Im Falle von externen Auftraggebern war dies fir

dieU. SA freilich nicht Uberprifbar. Anders verhdlt es sich bei den Firmen
V. Sarl und W, SA. Diese beiden Unternehmen wa- ren damals
Tochtergesellschaften der U. SA (pag. 174 Z. 80 und 83), in denen der

Beschuldigte ebenfalls Fiihrungspositionen innehatte (pag. 855 f. und pag. 857 f.).
Insbesondere durch die im Verfahren eingereichten Beweismittel (z.B. pag. 526 ff.) ist klar,
dassdieU. SA direkten Zugriff auf die Kundenkartei der V. Sarl und
der W. SA hatte und so feststellen konnte, wie weit die letzte Bestellung
zurlckliegt. So ware bei G. feststellbar gewe- sen, dassihre letzte Bestellung
eines Produktes der W. SA bereits Uber sieben Jahre zurticklag und sie nicht mehr
zu Werbezwecken angerufen werden durfte. Bei D. und E. wurden
aufgrund eines Versehens Daten aus der Kundenkartel der V. Sarl fur eine
Kampagne der W. SA verwendet. Bei einer Prifung der Daten vor Verwendung
fur die Kampagne ware auch das aufgefallen.

20 10.6 Fazit/Beweisergebnis In elf der noch zu beurteilenden Fallen muss in Anwendung
des Grundsatzes «in dubio pro reo» angenommen werden, dass die Anrufe entgegen der



Anklage nicht von der U. SA getétigt wurden (vgl. Ziff. 11.10.3). Die Personen
D. , F. , E. und G. wurden hingegen von der

U. SA zu Werbezwecken kontaktiert, obwohl sieim Telefonverzeichnis mit
einem Stern/einer Werbesperre gekennzeichnet waren. Einzig G. war in der
Kundenkartei des Unternehmens, in dessen Auftrag sie angerufen wurde, verzeichnet. Die
u. SA machte unter der Verantwortung des Beschuldigten im Tatzeit- raum
keinen systematischen Abgleich von Telefonnummern mit dem aktuellen Te-
lefonverzeichnis und keine Prifung der vorbestehenden Kundenbeziehung bei ih- ren
Tochtergesellschaften V. Sarl und W. SA, bevor die Num- mernin
Anruflisten einer bestimmten Werbekampagne einflossen. Es wurde jedoch ein Abgleich
mit der internen Blacklist gemacht, die aus Personen bestand, die bei der U. SA
verlangt hatten, nicht mehr kontaktiert zu werden. Zudem wur- den kostenpflichtige
punktuelle Prifungen Gber den Dienst Y. auf das Vorhandensein von
Sterneintragen vorgenommen. Welche rechtliche Bedeutung diesen Tatsachen zukommt, ist
in der nachfolgenden rechtlichen Wrdigung zu prifen. Der angeklagte Sachverhalt ist in
den genannten vier Féllen erstellt. 111. Rechtliche Wirdigung 11. Glltiger Strafantrag Die
Widerhandlung nach Art. 3 Abs. 1 Bst. u UWG i.V.m. Art. 23 Abs. 1 UWG ist ein
Antragsdelikt. Das Antragsrecht erlischt nach Ablauf von drei Monaten. Die Frist beginnt
mit dem Tag, an welchem der antragsberechtigten Person der Téter be- kannt wird (Art. 31
des Schwei zerischen Strafgesetzbuches [StGB; SR 311.0]). Ein Strafantrag ist die
Willenserkl&rung eines Berechtigten, dass die Strafverfolgung einer bestimmten Tat
stattfinden solle (vgl. RIEDO/BONER, in: Basler Kommentar StPO/JStPO, 2. Aufl. 2014,
N. 5. zu Art. 304 StPO). Zur Form des Strafantrages sieht Art. 304 Abs. 1 StPO einzig vor,
dass dieser schriftlich oder mundlich zu Pro- tokoll bei der Polizei, der Staatsanwaltschaft
oder der Ubertretungsstrafbehorde einzureichen sei. Der Strafantrag sollte die Identitét des
Antragsstellers, die Er- klarung des Strafverfolgungswillens und die Umschreibung der Tat
enthalten (RIE- DO/BONER, a.a.O., N. 6 ff. zu Art. 304 StPO). Dass die Strafklagerin
berechtigt war, den Strafantrag zu stellen, ist unbestritten. Es kann auf die zutreffenden
Ausfihrungen der Vorinstanz verwiesen werden (pag. 733, S. 23 der Urteilsbegrindung).
Die Verteidigung wendete im Berufungsverfah- ren jedoch — gleich wie vor der Vorinstanz
— erneut ein, dass der Strafantrag in ei- nem Tell der Félle verspétet erfolgt sei bzw. der
Sachverhalt im Antrag ungeni- gend umschrieben worden sei (pag. 874 f.). Die
Strafklagerin stellte am 16. Juli 2014 Strafantrag gegen unbekannte Téter- schaft, von der
ihr die verwendeten Telefonnummern, nicht aber die dahinter ste-

21 henden Personen bekannt waren (pag. 10 ff.). Sie schrieb im Strafantrag, dass bis- her 46
Beschwerden betreffend die genannten Telefonnummern eingegangen sei- en (pag. 13 Ziff.
5.6) und reichte eine Liste aller 46 Beschwerden nach Datum ein (pag. 51 f., Beilage 6).
Von den Beschwerden selbst befanden sich jedoch nur 17 in der Beilage (pag. 16 ff.). Das
Einreichen von Beweismitteln ist kein Gultigkeitser- fordernis eines Strafantrages. Dass
Meldungen von Anrufen in 29 von 46 Féllen erst nachtréglich mit Eingabe der Strafklagerin
vom 11. Oktober 2016 zu den Akten kamen (pag. 54.1 f.), betrifft die Gultigkeit des
Strafantrages nicht. Die Kammer schliesst sich den Erwéagungen der Vorinstanz
vollumfanglich an (pag. 733 1., S. 23 f. der Urteilsbegrindung). Der Strafantrag wurde
beziiglich aller Personen, die sich Gber Telefonanrufe der angezeigten Nummern beschwert
hatten, rechtzei- tig und somit gultig gestellt. 12. Zurechnung der Strafbarkeit be
juristischen Personen Eine besondere Pflicht, deren Verletzung die Strafbarkeit begriindet
oder erhoht, und die nur der juristischen Person, der Gesellschaft oder der Einzelfirma



obliegt, wird einer natirlichen Person insbesondere dann zugerechnet, wenn diese als Or-
gan oder as Mitglied eines Organs einer juristischen Person handelt (Art. 29 Bst. a StGB).
Vorliegend war es das Telemarketingunternehmen U. SA bzw. dessen
Mitarbeitende, die gehandelt haben. Der Beschuldigte war im Tatzeitraum Verwal-
tungsratsprasident der U. SA und handelte somit als Organ fir die U.

SA. Er gab an, die bestehenden Qualitétsprozesse Uberprift zu haben und die volle
Verantwortung zu Ubernehmen, falls gegen das UWG verstossen worden sein sollte (pag.
164 7. 202 ff., pag. 169). Ein alfalliges strafbares Verhal - ten aufgrund der Ablaufe
innerhalb der U. SA ist dem Beschuldigten so- mit personlich zurechenbar. 13.
Materiellrechtliche Grundlagen Wer den Vermerk im Telefonbuch nicht beachtet, dass ein
Kunde keine Werbemit- teilungen von Dritten erhalten mochte und dass seine Daten zu
Zwecken der Di- rektwerbung nicht weitergegeben werden dirfen, handelt unlauter (Art. 3
Abs. 1 Bst. u UWG). Strafbar macht sich geméass Art. 23 Abs. 1 UWG, wer vorsétzlich un-
lauteren Wettbewerb nach Artikel 3, 4, 5 oder 6 [UWG] begeht. Im Wortlaut von Art. 3
Abs. 1 Bst. u UWG ist die Ausnahme der vorbestehenden Geschaftsbeziehung nicht
ausdriicklich erwahnt. Als «Dritter» im Sinne des Geset- zes gilt aber nur derjenige, der
keine Geschéftsbeziehung zur angerufenen Person unterhélt. Kunden mit Sterneintrag im
Telefonverzeichnis durfen zu Werbezwecken kontaktiert werden, sofern sich der
Werbetreibende auf eine vorbestehende Ge- schéftsbeziehung berufen kann (GREGOR
BUHLER, in: Basler Kommentar Bundes- gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb, 2013,
N. 21 zu Art. 3 Abs. 1 Bst. u UWG). Wie lange eine Person nach dem letzten vom Kunden
ausgehenden Kon- takt kontaktiert werden darf, hangt von der Art des Produkts oder der
Dienstleistung ab. Bei Giitern des taglichen Gebrauchs erachtet BUHLER al's Faustregel
eine Frist bis zu maximal sechs Monaten fur zulassig. Es dirfen keine anderen Produkte be-

22 worben werden als digjenigen der vorbestehenden Geschéftsbeziehung (BUHLER,
aa0., N. 22 zu Art. 3Abs. 1 Bst. u UWG). Strafbar ist einzig die vorsétzliche
Widerhandlung (Art. 23 Abs. 1 UWG). Dazu genligt das V orliegen eines Eventual vorsatzes
(Art. 12 Abs. 2 Satz 2 StGB). Nach sténdiger bundesgerichtlicher Rechtsprechung ist
Eventualvorsatz gegeben, wenn der Tater den Eintritt des Erfolgs beziehungsweise die
Tatbestandsverwirklichung fir mdglich hélt, aber dennoch handelt, weil er den Erfolg fir
den Fall seines Ein- tritts in Kauf nimmt, sich mit ihm abfindet, mag er ihm auch
unerwinscht sein. Das Gericht darf vom Wissen des Téaters auf den Willen schliessen, wenn
sich dem Téter der Eintritt des Erfolgs als so wahrscheinlich aufdrangte, dass die Bereit-
schaft, ihn al's Folge hinzunehmen, verniinftigerweise nur als Inkaufnahme des Er- folgs
ausgelegt werden kann (BGE 137 1V 1 E. 4.2.3, BGE 133 |V 222 E. 5.3 mit Hinweisen).
Die Strafklagerin verwies betreffend Eventualvorsatz auf einen Ent- scheid der
Beschwerdekammer des Cour de Justice des Kantons Genf vom 15. Juni 2017
(ACPR/397/2017). Es handelt sich dabel um einen Beschwerdeent- scheid betreffend eine
zuvor erfolgte Einstellung des Strafverfahrens durch die Staatsanwaltschaft, d.h. esist kein
materieller Entscheid in der Sache, sondern ein Entscheid prozessualer Natur. Die Genfer
Beschwerdekammer hielt darin fest, dass der Anrufer, der eine Datenbank nutze, von der er
weiss, dass sie nicht mehr aktuell ist, in Kauf nehme, dass er auch Personen anrufe, die
inzwischen einen Stern im Telefonbuch haben eintragen lassen, wodurch er
eventualvorsatzlich handle. Die Anschaffung des Programms Twixtel zur Vermeidung von
Anrufe an Personen mit Sterneintrag sei nicht relevant, wenn aus zahlreichen Beschwerden
hervorgehe, dass die Werbeanrufe fortgesetzt worden seien, nachdem sich die an- gerufenen
Personen auf ihren Sterneintrag berufen hétten (E. 4.3.3.). Im Ubrigen wird fiir die Details



der rechtlichen Grundlagen vollumfanglich auf die zutreffenden Ausfihrungen der
Vorinstanz verwiesen (pag. 743 ff., S. 24 ff. der Urteilsbegriin- dung). 14. Objektiver
Tatbestand In den noch zu beurteilenden Anrufen an die Personen H. ,

l. , J. , K. , L. und M. , N. ,

O. , P. , Q. und R. , S und T.

nahm die Kammer beweiswirdigend zu Gunsten des Beschuldigten an, dass die Anrufe
nicht durch die U. SA getétigt wurden. Der objektive Tatbestand wurde somit in

diesen Féllen nicht erflillt. Der Beschuldigteist in diesen elf Féllen vom Vorwurf der
Widerhandlung gegen Art. 3 Abs. 1 Bst. u UWG freizu- sprechen. Geméss Beweisergebnis

tétigte indessen die U. SA die Werbeanrufe an D. , E. :

F. und G. . Alle vier verfigten zum Zeitpunkt des Anrufes Uber einen
Sterneintrag im Telefonverzeichnis. Zu F. bestand keine Geschéftsbeziehung mit
dem Mandanten der U. SA, der W. AG, in deren Auftrag sie den Anruf
tétigte. Der objektive Tatbestand ist somit betreffend den Anruf bei F. erfullt.

D. und E. waren as Kunden der V. Sarl in der Da

23 tenbank der U. SA abgelegt. Sie wurden aufgrund eines fehlerhaften Da-
tentransfers fur Werbung der W. SA von der U. SA angerufen. In
diesen beiden Félen ist der objektive Tatbestand ebenfalls erflillt. G. wurde auch
im Auftrag der W. SA angerufen. Sie war in deren Kunden- kartei aufgefuhrt.

Zum Zeitpunkt des Werbeanrufes im Herbst 2013 lag ihre letzte Bestellung allerdings
bereits Uber sieben Jahre zuriick. Bei einem Nahrungsergan- zungsmittel, wie esdie

W. SA vertreibt, ist eine Dauer von Uber sieben Jahre klar zu lange, as dass von
einer vorbestehenden Geschéftsbeziehung ge- sprochen werden kénnte. Somit wurde auch
in ihrem Fall der Werbeanruf von ei- nem «Dritten» im Sinne von Art. 3 Abs. 1 Bst. u
UWG getétigt. Der objektive Tatbe- stand im Fall von G. ist erfallt. 15.
Subjektiver Tatbestand Es bestand klar keine Absicht der U. SA, Personen mit
Sterneintragen anzurufen. Esliegt kein direktvorsétzliches Handeln vor. In Frage kommt
einzig ein Eventualvorsatz. Esist zu prifen, ob die VVorkehren der U. SAinder
Ver- antwortung des Beschuldigten zur VVermeidung von Werbeanrufen an Personen bzw.
Nummern mit Sterneintrag im Telefonverzeichnis derart ungentigend waren, als dass sie
nur als Inkaufnahme solcher Anrufe ausgelegt werden konnen. Der Sachverhalt, der dem
erwahnten Entscheid der Beschwerdekammer des Cour de Justice des Kantons Genf vom
15. Juni 2017 (ACPR/397/2017) zugrunde lag, ist nur beschrénkt mit dem hier zu prifenden
vergleichbar. Eswurde im Genfer Entscheid nicht thematisiert, ob eine Priifung des
Vorhandenseins von Sterneintré gen nur aufgrund des zweimal jahrlich erscheinenden
Programms Twixtel ungeni- gend sei. Vorgeworfen wurde der beschuldigten Person
vielmehr, dass die Daten- banken nicht neu auf Sterneintrége Uberpriift und aktualisiert
wurden, obwohl die entsprechende Information sofort im Internet zuganglich sei. Es sei
wohl bewusst der Entscheid getroffen worden, die Anzahl Anrufe der Einhaltung des UWG
vorzu- ziehen. Ausserdem soll im Genfer Fall auch trotz des Hinweises auf den Sternein-
trag im Telefonverzeichnis durch die angerufenen Personen mit Anrufen fortgefah- ren
worden sein (E. 4.3.3.). Letzteres kann dem Beschuldigten in diesem Verfahren klar nicht
vorgeworfen werden. Wer sich auf seinen Sterneintrag berief oder sonst ausdrticklich
verlangte, nicht mehr angerufen zu werden, wurde von der U. SA auf dieinterne
Blacklist gesetzt und nicht mehr angerufen (pag. 176 f. und 180). Hingegen ist auch der

u. SA bzw. dem Beschuldigten als deren Verwaltungsratsprasident gemass dem
Beweisergebnis der Kammer vor- zuwerfen, dass die Nummern der Personen in den fir



Werbekampagnen verwen- deten Datensétzen vor der Verwendung nicht systematisch auf
einen allfalligen Sterneintrag im Telefonverzeichnis und auf eine vorbestehende
Kundenbeziehung zu ihren Tochtergesellschaften tUberprift wurden. Der Beschuldigte
kannte die Gesetzgebung, wonach keine Kunden mit Sternein- trégen angerufen werden
durfen, zu denen keine vorbestehende Geschéftsbezie- hung bestand. Solche Anrufe waren
gemass Art. 88 Abs. 1 der Verordnung tber Fernmeldedienste vom 9. Méarz 2007
(SR.784.101.1) bereits seit dem 1. April 2007 unzulassig. Im April 2012 anderte sich, dass
solches Verhalten nun strafrechtlich

24 geahndet werden konnte. Die U. SA hatte somit gentigend Zeit, die not-
wendigen Vorkehren zu treffen, um Werbeanrufe an Personen durch Dritte (d.h. ohne
vorbestehende Geschéftsbeziehung) mit Sterneintragen im Telefonverzeich- niszu
vermeiden. Die von ihr gemachten Vorkehren zur Vermeidung von solchen Anrufen waren
jedoch klar ungentigend. Ein regelmassiger, systematischer Ab- gleich mit dem aktuellen
Telefonverzeichnis und der Bestelldatenbank der Tochter- gesellschaften ware moglich und
zumutbar gewesen. Auch wenn am Schluss des Verfahrens nur mehr vier Anrufe von
urspriinglich 46 Beschwerden tbrigblieben, andert diesim Hinblick auf den subjektiven
Tatbestand nichts. Der Strafklagerin werden nie alle unzul&ssigen Anrufe gemeldet. Die
kleine Anzahl im Vergleich zum riesigen Anrufvolumen ist somit kein Beleg dafr, dass die
Vorkehren der U. SA doch gentigend gewesen wéren. Vielmehr liess das System
der U. SA im Tatzeitraum eben unzulassige Anrufe zu. Die vertragliche Ab-
machung mit dem Adressbroker zur Lieferung von Daten ohne Sterneintrage und der
Abgleich mit der internen Blacklist und punktuelle Uberpriifungen liber den Dienst

Y. genugen nach Meinung der Kammer den Anforderungen von Art. 3 Abs. 1
Bst. u UWG Klar nicht. Durch das lickenanfallige System der U. SA wurden
unzuléssige Werbeanrufe in Kauf genommen. Der Even- tualvorsatz ist zu bejahen. Der
geringen Anzahl tatbestandsmassiger Anrufe und auch der Tatsache, dassim Laufe des
langen Strafverfahrens keine neuen Bean- standungen betreffend die U. SA
bekannt wurden, ist hingegen nachfol- gend im Rahmen der Strafzumessung Rechnung zu
tragen. Der subjektive Tatbestand ist betreffend die Anrufe bei D. , E. ,
F. und G. ebenfalls erfillt. In diesen Félen ist der Beschuldigte der
Widerhandlung gegen Art. 3 Abs. 1 Bst. u UWG schuldig zu erkléaren. 1V. Straf zumessung
16. Grundlagen der Strafzumessung und Strafbefreiung Das Gericht misst die Strafe nach
dem Verschulden des Téters zu. Es berticksich- tigt das Vorleben und die personlichen
Verhaltnisse sowie die Wirkung der Strafe auf das Leben des Téters (Art. 47 Abs. 1 SIGB).
Das Verschulden wird nach der Schwere der Verletzung oder Geféhrdung des betroffenen
Rechtsguts, nach der Verwerflichkeit des Handelns, den Beweggriinden und Zielen des
Téters sowie da- nach bestimmt, wie weit der Tater nach den inneren und dusseren
Umstanden in der Lage war, die Gefahrdung oder Verletzung zu vermeiden (Art. 47 Abs. 2
StGB). Gemass Art. 52 StGB sieht die zustandige Behorde von einer Strafverfolgung, ei-
ner Uberweisung an das Gericht oder einer Bestrafung ab, wenn Schuld- und Tat- folgen
geringflgig sind. Mit der Regelung von Art. 52 StGB hat der Gesetzgeber nicht
beabsichtigt, dass in alen Bagatellstraftaten generell auf eine strafrechtliche Sanktion
verzichtet wird. Eine Strafbefreiung kommt nur bei Delikten in Frage, bei denen keinerlei
Strafbediirfnis besteht. Auch bei einem Bagatelldelikt kann daher wegen Geringflgigkeit
von Schuld und Tatfolgen eine Strafbefreiung nur angeord- net werden, wenn es sich von
anderen Fallen mit geringem Verschulden und ge- ringen Tatfolgen qualitativ unterscheidet.
Das Verhalten des Taters muss im Quer-




25 vergleich zu typischen unter diesel be Gesetzesbestimmung fallenden Taten insge- samt —
vom Verschulden wie von den Tatfolgen her — als unerheblich erscheinen, so dass die
Strafbedurftigkeit offensichtlich fehlt (BGE 135 1V 130 E. 5.3.3). Schuld und Tatfolgen
mussen geringfligig sein. Der Grad des Verschuldens des Tétersrichtet sich nach denin
Art. 47 StGB aufgezahlten Strafzumessungskriterien, weil es sich bei Art. 52 StGB letztlich
um eine Vorschrift handelt, bei der man in Bezug auf das Strafmass gewissermassen zum
Nullpunkt gelangt. Das gesamte Spektrum der Straf zumessungserwagungen unter
Einschluss der Taterkomponenten (wie Vorleben, personliche Verhdtnisse, Motive,
Nachtatverhalten, Strafempfindlichkeit) fliesst somit in die Entscheidung tber die
geringfugige Schuld mit ein (FRANZ RI- KLIN, in: Baser Kommentar Strafrecht, 4. Aufl.
2019, N. 15 zu Art. 52 StGB). Nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung ist die
Regelung von Art. 52 StGB zwin- gender Natur. Sind die V oraussetzungen erfullt, mussen
die Strafbefreiungsgriinde der Art. 52 ff. StGB zwingend zur Anwendung gelangen
(RIKLIN, a.a.O, N. 23 Vor Art. 52-55 StGB; BGE 1351V 130 E. 5.3.2). 17. Wirdigung
Das UWG bezweckt, den lauteren und unverfalschten Wettbewerb im Interesse a- ler
Beteiligten zu gewahrleisten (Art. 1 UWG). Geschiitzt wird insbesondere das Rechtsgut von
Treu und Glauben im Geschéftsverkehr (vgl. auch Art. 2 UWG). Der Schuldspruch des
Beschuldigten betrifft vier unzuldssige Anrufe in einem angeklag- ten Zeitraum von knapp
zwei Jahren. Diesen vier Anrufen steht ein riesiges Anrufs- volumen der U. SA
von insgesamt ungeféhr sieben Millionen Anrufen bzw. Anrufversuchen gegentiber (vgl.
pag. 171). Von den 46 Beschwerden von be- troffenen Personen, die die Privatklégerin
anzeigte, wurde in 27 Fallen angeklagt, in 14 die Berufung eingelegt und in vier Fallen
erfolgt nun ein Schuldspruch wegen unlauterer Werbeanrufe. Das geschiitzte Rechtsgut
wurde nur ganz geringfiigig verletzt. Dem Beschuldigten wird kein direktvorsétzliches,
sondern lediglich ein eventualvorsétzliches Handeln zur Last gelegt. Die Bemihungen der
U. SA zur Vermeidung von unzul&ssigen Werbeanrufen wurden von der Kammer
zwar als ungentigend bewertet, dennoch liegt kein strategisches unzuldssiges und be-
sonders verwerfliches Verhalten vor. Sowohl das objektive a's auch das subjektive
Tatverschulden wiegen sehr leicht. Der Beschuldigte ist — abgesehen von einem nicht
einschlégigen Strassenver- kehrsdelikt, das erst nach den hier zu beurteilenden Taten
stattfand — nicht vorbe- straft (pag. 827). Die verschuldeten Taten liegen bald sieben Jahre
zuriick. Seit der Einleitung des vorliegenden Strafverfahrens wurden keine neuen
Beanstandungen oder vergleichbare Verfahren betreffend die U. SA mehr
bekannt (vgl. pag. 634 Z. 13 sowie pag. 639 Z. 31 ff.). Dies zeigt, dass die verantwortlichen
Per- sonen der U. SA bemiht waren, ihr Vorgehen mit Blick auf die Einhaltung
der gesetzlichen Bestimmung zu verbessern. Die Strafbestimmung von Art. 3 Abs. 1 Bst. u
1.V.m. Art. 23 Abs. 1 UWG und das vorliegende Strafverfahren haben somit ihren Zweck —
namlich die zukinftige Einhaltung der Regeln gegen den unlauteren Wettbewerb bzw. die
Vermeidung von unzul 8ssigen Werbeanrufen — bereits erfullt. Im heutigen Zeitpunkt
besteht kein Strafbedirfnis mehr. Esist in Anwendung von Art. 52 StGB von einer Strafe
abzusehen.

26 V. Kosten und Entsch&digung 18. Vorbemerkungen zur Stellung der Schweizerischen
Eidgenossenschaft als Strafklagerin Nach Art. 23 Abs. 3 UWG hat der Bund im
Strafverfahren die Rechte eines Privat- klégers. Das Seco vertritt den Bund (Art. 23 Abs. 3
UWGi.V.m. Art. 10 Abs. 3UWG und Art. 1 der Verordnung tber das Klagerecht des
Bundes im Rahmen des UWG [SR 241.3]). Der Bund ist durch die Widerhandlungen gegen
das UWG nicht selbst geschadigt und kann auch keine zivilrechtlichen Anspriiche geltend



machen. Er ist somit einzig Strafkl&ger. Es handelt sich um einen Anwendungsfall von Art.
104 Abs. 2 StPO, in dem einer Behorde, die 6ffentliche Interessen zu wahren hat, gesetzlich
Parteirechte eingerdumt werden. Dem Bund kommen also aufgrund von Art. 23. Abs. 3
UWG im Rahmen des UWG ausnahmslos die gleichen Partel- rechte zu wie einem
Privatkldger im Sinne der StPO. Dies muss folglich in Bezug auf die Verteilung der
Verfahrenskosten und die Entschadigungsrechte gelten. 19. Verfahrenskosten 19.1 Erste
Instanz Die Verfahrenskosten setzen sich zusammen aus den Gebuihren zur Deckung des
Aufwands und den Auslagen im konkreten Fall (Art. 422 Abs. 1 StPO). Sofern das Gesetz
keine abwei chenden Bestimmungen enthalt, werden die Verfahrenskosten vom Bund oder
vom Kanton getragen, der das Verfahren durchgefihrt hat (Art. 423 Abs. 1 StPO). Féllt die
Rechtsmittelinstanz einen neuen Entscheid, so befindet sie auch Gber die von der
Vorinstanz getroffene Kostenregelung neu (Art. 428 Abs. 3 StPO). Die beschuldigte Person
tragt die Verfahrenskosten, wenn sie verurteilt wird (Art. 426 Abs. 1 StPO). Bei
Antragsdelikten konnen die Verfahrenskosten der an- tragstellenden Person, sofern diese
mutwillig oder grob fahrl&ssig die Einleitung des Verfahrens bewirkt oder dessen
Durchfihrung erschwert hat, oder der Privat- klagerschaft auferlegt werden (Art. 427 Abs.
2 StPO): Wenn das Verfahren einge- stellt oder die beschuldigte Person freigesprochen
wird (a); und soweit die be- schuldigte Person nicht nach Artikel 426 Absatz 2
kostenpflichtig ist (b). Die von der Vorinstanz auf insgesamt CHF 4‘100.00 (Gebihren und
Auslagen in- klusive schriftliche Urtellsbegrindung) festgesetzten V erfahrenskosten
werden bestétigt. Da der Beschuldigte von der Kammer neu in vier der 27 angeklagten Fél-
le verurteilt wird, hat er in Anwendung von Art. 426 Abs. 1 StPO gerundet einen Sechstel,
ausmachend CHF 683.00, der erstinstanzlichen Verfahrenskosten zu tra- gen. Eine
Kostentragungspflicht der Eidgenossenschaft als Strafklagerin im erstin- stanzlichen
Verfahren ist vorliegend nicht angezeigt. Die restlichen funf Sechstel, ausmachend CHF
3'417.00, sind somit vom Kanton Bern zu tragen. 19.2 Obere Instanz Die Kosten des
Rechtsmittel verfahrens tragen die Parteien nach Massgabe ihres Obsiegens oder
Unterliegens (Art. 428 Abs. 1 Satz 1 StPO). Die Strafklégerin hat gegen 15 der
erstinstanzlichen Freispriiche Berufung erhoben und einen Schuldspruch beantragt,
wahrend die Verteidigung des Beschuldigten

27 auch im oberinstanzlichen Verfahren auf vollstandigen Freispruch pladierte. Mit dem
Schuldspruch der Kammer in vier Fallen obsiegen und unterliegen die Straf- klagerin und
der Beschuldige je teilweise. Die Berufung der General staatsanwalt- schaft betraf einzig die
Festsetzung der Entschédigung des Beschuldigten. Die oberinstanzlichen Verfahrenskosten
werden in Anwendung vom Art. 5i.V.m. Art. 24 Bst. ades Verfahrenskostendekrets (VKD;
BSG 161.12) auf CHF 2'100.00 festgesetzt. Es erscheint angemessen, dem Beschuldigten
einen Drittel der oberin- stanzlichen Verfahrenskosten, ausmachend CHF 700.00, zur
Bezahlung aufzuerle- gen. Da die im Hauptpunkt alleine berufungsfiihrende Strafklagerin
vor oberer In- stanz mehrheitlich unterliegt, hat sie die restlichen zwei Drittel der
oberinstanzli- chen Verfahrenskosten von CHF 1°400.00 zu tragen. 20. Entschédigungen
20.1 Entschédigung fir die angemessene Auslibung der Verfahrensrechte 20.1.1 Erste
Instanz Nach Art. 429 Abs. 1 Bst. a StPO hat die beschuldigte Person Anspruch auf die
Entschadigung fur die angemessene Austibung ihrer Verfahrensrechte, wenn sie ganz oder
teilweise freigesprochen wird oder das Verfahren gegen sie eingestellt wird. Sowohl der
Beizug eines Verteidigers as auch der von diesem betriebene Aufwand miissen angemessen
sein (WEHRENBERG/FRANK, in: Basler Kommentar StPO/JStPO, 2. Aufl. 2014, N. 13
zur Art. 429 StPO). Die Entschadigung richtet sich nach dem im betreffenden Kanton



geltenden Anwaltstarif und damit vorliegend nach dem Kantonalen Anwaltsgesetz (KAG;
BSG 168.11.) und der Parteikosten- verordnung (PKV; BSG 168.811) (NIKLAUS
SCHMID, Praxiskommentar Schweizeri- sche Strafprozessordnung, 2. Aufl. 2013, N 7 zu
Art. 429 StPO; WEHREN- BERG/FRANK, a.a.0., N. 15f. zu Art. 429 StPO mit weiteren
Hinweisen). Der Ta- rifrahmen in Strafsachen in Verfahren vor dem Einzelgericht des
Regionalgerichts betrégt CHF 500.00 bis 25°000.00 (Art. 17 Bst. b PKV). Ein Zuschlag von
bis zu 100 Prozent auf das Honorar wird gewahrt bei Verfahren, die besondersviel Zeit und
Arbeit beanspruchen, wie namentlich bei schwieriger und zeitraubender Sammlung oder
Zusammenstellung des Beweismaterials, bei grossem Aktenmate- rial oder umfangreichem
Briefwechsel, wenn ein wesentlicher Teil des Aktenmate- rials oder des Briefwechselsin
einer anderen als der Gerichtssprache vorliegt, oder bei besonders komplexen tatsachlichen
oder rechtlichen Verhdltnissen (Art. 9i.V.m. Art. 18 Abs. 2 PKV). Kann der Zeit- und
Arbeitsaufwand auch unter Anwen- dung von Artikel 9 PKV nicht angemessen entschadigt
werden, kann der Zuschlag hoher als 75 Prozent sein (Art. 18 Abs. 2 PKV). Innerhalb des
Rahmentarifs be- misst sich der Parteikostenersatz nach dem in der Sache gebotenen
Zeitaufwand und der Bedeutung der Streitsache und der Schwierigkeit des Prozesses (Art.
41 Abs. 3 KAG). Die Vorinstanz kirzte die vom Beschuldigten gemass der Honorarnote
von Rechtsanwalt B. vom 11. April 2019 (pag. 677 ff.) beantragte Entschédi-
gung von insgesamt CHF 65 226.30 (inkl. Auslagen und MWST) auf einen Betrag von total
CHF 35'933.95. Eswird auf die entsprechende Begriindung der Vorin- stanz verwiesen
(pag. 745 ff., S. 35 ff. der Urteilsbegriindung). Die Vorinstanz

28 Uberschritt damit den Maximalbetrag des Tarifrahmens von Art. 17 Bst. b PKV um
beinahe 50 Prozent und gewahrte damit einen Zuschlag nach Art. 18 Abs. 1i.V.m. Art. 9
PKV. Die General staatsanwal tschaft erklarte Berufung gegen diese Festsetzung der Ent-
schédigung fir die angemessene Auslibung der Verfahrensrechte. Sie verlangte die
Ausrichtung einer Entschadigung zu einem angemessenen Honorar von hdchs- tens CHF
12'500.00 (zuzuglich Auslagen und MWST). Inihrer Begrindung hielt die

General staatsanwal tschaft insbesondere fest, dass fur den von Rechtsanwalt B. in
Rechnung gestellten Aufwand nach der Teileinstellung von 139 Stunden eine grossere
Krzung sachgerecht sei als die von der Vorinstanz vorge- nommene. Die Bedeutung der
Streitsache sei im unteren Bereich anzusiedeln. Ne- ben den generellen Umsténden, die die
Hohe der Entschédigung als ungerechtfer- tigt erscheinen liessen, zeigten auch einzelne
Posten der Honorarnote die Notwen- digkeit der Kuirzung auf (pag. 830 ff.). Die
Verteidigung fuhrte dagegen unter anderem aus, dass der Beschuldigte man- gels

V erbindungsnachwei sen gezwungen gewesen sei, die angeklagten Sachver- halte selbst zu
rekonstruieren und zu dokumentieren. Verschiedene Mitarbeitende und Partner der

u. SA seien damit befasst gewesen. Aufgrund der lan- gen Verfahrensdauer seien
gewisse Arbeiten wiederholt angefallen. Die 27 Sach- verhalte hétten einzeln gepruft
werden missen. Ungeklarte Praxisfragen hétten de- taillierte Rechtsabkl&rungen erfordert.
Die Bedeutung der Streitsache kénne nicht primér am drohenden Strafmass bemessen
werden. Der U. SA habe ein grosser finanzieller Schaden gedroht (pag. 886 ff.).
Die Kammer geht mit der Verteidigung und der Vorinstanz einig, dass nicht einzig
aufgrund der tiefen konkret drohenden strafrechtlichen Sanktion von einer Streitsa- che von
Bedeutung im unteren Bereich gesprochen werden kann (so der Be- schluss der
Beschwerdekammer in Strafsachen BK 17 469 vom 24. Januar 2018, E. 4.3.). Das
Strafverfahren, in dem es um alfallige unzuléssige Werbeanrufe ging, betraf das
Kerngeschéft der vom Beschuldigten gefiihrten U. SA. Esist nicht



auszuschliessen, dass ein Schuldspruch wirtschaftliche Auswirkungen auf das Unternehmen
hétte, auch wenn eine Zeitperiode, diein der Vergangenheit liegt, beurteilt wurde. Die
Strafkl&gerin nutzte ihr gesetzliches Strafantragsrecht zur Durchsetzung von
Kollektivinteressen (Art. 10 Abs. 3 Bst. bi.V.m. Art. 23 Abs. 2 UWG). Es macht den
Anschein, dass von der Strafklégerin eine beispielhafte Durchsetzung der Regeln von Art. 3
Abs. 1 Bst. u UWG beabsichtigt war. Nach An- sicht der Kammer ist die Bedeutung der
Streitsache in einer Gesamtbetrachtung im mittleren Bereich anzusiedeln. Zur Frage der
Schwierigkeit des Prozessesist im Vergleich zu anderen Strafverfah- ren der geringe
Aktenumfang (zwel Bundesordner) und die geringe Anzahl an wahrend der Untersuchung
durchgefiihrten Einvernahmen (zwei) zu beachten. Fur Aktenstudium und anwaltliche
Vertretung bel den Einvernahmen konnte somit nicht besonders viel Zeitaufwand anfallen.
Ohne hier eine Bewertung der erfolgten Un- tersuchungshandlungen bzw. deren Qualitét
und Umfang vorzunehmen, ist festzu- stellen, dass sich sowohl die Vorinstanz als auch die
Kammer bei der Beweiswir- digung vielfach auf Unterlagen stlitzte, die vom Beschuldigten
als Beweismittel ins

29 Verfahren eingebracht wurden. Diese Aufbereitung generierte einen gewissen Auf-
wand, der grundsétzlich zur Verteidigung als gerechtfertigt zu betrachten ist. Aller- dingsist
lediglich der Aufwand von Rechtsanwalt B. unter dem Titel der angemessenen
Austibung der Verfahrensrechte zu entschadigen. Aufwand, der von Mitarbeitenden und
Partnern der U. SA generiert wurde, sollte sich nicht in der Honorarnote von
Rechtsanwalt B. wiederfinden. Esist der General staatsanwal tschaft

bei zupflichten, dass die entsprechenden Abklérungen bei der U. SA ds

Bewel santrage hétten gestellt werden konnen. Es ging um 27 angeklagte
Einzelsachverhalte, die aber einfach gelagert waren. Es mussten in allen Féllen die genau
gleichen simplen Uberlegungen gemacht werden: Welche Anrufe waren bei der

U. SA verzeichnet? Waren die Personen als Kunde eines Mandanten der

u. SA angerufen worden? Die Rechtslage war zwar nicht ganz einfach, weshalb
auch der Beizug eines Anwaltes klar gerechtfertigt war, aber auch nicht derart komplex, wie
dies die Verteidigung verstanden haben will. Es ging um einen einzigen Straftatbestand.
Insgesamt handelte es sich um einen Prozess von einer gewissen Schwierigkeit. Zutreffend
Ist, dass das Verfahren meh- rere Jahre andauerte, was zusétzlichen Aufwand generierte. Im
Verhdltnis zu den Ublichen Prozessen in der Einzelgerichtskompetenz der Regionalgerichte
bewegte sich der vorliegende im oberen Bereich. Es handelte sich jedoch nicht um ein Ver-
fahren, dasim Vergleich zu anderen notwendigerweise derart viel Zeit und Arbeit
beansprucht hétte, dass sich nach Massgabe von Art. 18 Abs. 1i.V.m. Art. 9 PKV ein
Uberschreiten des Tarifrahmens von Art. 17 Bst. b PKV rechtfertigen wiirde. Die
Vorinstanz hat zu Recht zahlreiche konkrete Positionen der Honorarnote vom 11. April
2019 bereits beanstandet. Die Kammer schliesst sich samtlichen von der Vorinstanz
vorgenommenen K iirzungen an, die im Ubrigen nicht angefochten wur- den. Fir die Zeit
bis zur Teilleinstellung am 11. September 2017 sind die bereits mit Beschluss BK 17 469
der Beschwerdekammer von 24. Januar 2018 festgesetzten 25 Stunden zu entschadigen,
wovon funf bereits ausbezahlt wurden (pag. 395 ff.). Die Kammer geht mit der

General staatsanwaltschaft einig, dass einige Zeitaufwan- de in Anbetracht der geschilderten
Schwierigkeit des Prozesses Ubermassig hoch erscheinen. Zudem kdnnen
Sekretariatsarbeiten und Aktenablage nicht al's An- waltshonorar verrechnet werden. Der
Zusatzaufwand, der durch den freiwilligen Beizug eines zweiten Anwaltes und die
Besprechungen zwischen den beiden An- wélten entsteht, ist ebenfalls nicht



entschadigungswurdig. Es wird darauf verzichtet, auf alle einzelnen Positionen einzugehen.
Gemass Entscheid des Bundesgerichts BGE 142 1V 163 liegt eswie bei der amtlichen
Verteidigung in der Hoheit der Kan- tone, den Stundenansatz zu regeln. Ist keine Regelung
erfolgt, so gelangt der im Kanton des Prozessortes Ubliche Stundenansatz zur Anwendung.
Der Staat ist nicht an die Vereinbarung zwischen Anwalt- und Klientschaft gebunden. Zur
ange- messenen Ausiibung der Verfahrensrechte gehort auch die Anwendung des orts-
ublichen Stundenansatzes (BGE 142 1V 163 E. 3.1.2). Nach der Praxis im Kanton Bern
belauft sich der Ubliche Stundenansatz auf CHF 250.00. Gemass der Kosten- note von
Rechtsanwalt B. vom 11. April 2019 wurde teilweise ein Stun- denansatz von
CHF 230.00 bei rund zwei Drittel des geltend gemachten Zeitauf- wandes jedoch ein
Stundenansatz von CHF 285.00 in Rechnung gestellt (pag. 677). Die Korrektur zu einem
Stundenansatz von CHF 250.00 wiirde ebenfalls zu

30 einer Kirzung fuhren. In der Gesamtbetrachtung ist festzustellen, dass der geltend
gemachte Aufwand in Anbetracht der Bedeutung der Streitsache und der Schwie- rigkeit
des Prozesses das Notwendige und Angemessene Uberschreitet. Ein Zu- schlag nach Art. 18
Abs. 1i.V.m. Art. 9 PKV erscheint nicht gerechtfertigt. Es kann damit lediglich das
Maximalhonorar nach Art. 17 Bst. b PKV von pauschal CHF 25'000.00 als Entschédigung
fr die angemessene Ausiibung der Verfahrens- rechte im erstinstanzlichen Verfahren
gesprochen werden. Dieser Betrag erscheint im vorliegenden Fall angemessen. Der bereits
ausbezahlte Betrag von CHF 1° 377.00 (pag. 395) ist von den CHF 25'000.00 abzuziehen.
Somit betragt die Entschadigung fir die angemessene Ausiibung der Verfahrensrechte des
Beschul- digten in erster Instanz noch CHF 23623.00. Davon sind ihm die auf die Frei-
spriiche entfallenden funf Sechstel, ausmachend CHF 19°685.85, auszurichten. Diese
Entschadigung ist in Anwendung vom Art. 442 Abs. 4 StPO mit den vom Be- schuldigten
zu tragenden Verfahrenskosten im erst- und oberinstanzlichen Verfah- ren zu verrechnen.
20.1.2 Obere Instanz Die Anspriiche auf Entschadigung und Genugtuung im

Rechtsmittel verfahren rich- ten sich nach den Art. 429-434 StPO (Art. 436 Abs. 1 StPO).
Erfolgt weder ein vollstandiger oder teilweiser Freispruch noch eine Einstellung des
Verfahrens, ob- siegt die beschuldigte Person aber in andern Punkten, so hat sie Anspruch
auf eine angemessene Entschédigung fir ihre Aufwendungen (Art. 436 Abs. 2 StPO). Das
Honorar im Rechtsmittelverfahren betragt 10 bis 50 Prozent des Honorars vor ers- ter
Instanz (Art. 17 Bst. f i.V.m. Bst. b PKV). Obsiegt die beschuldigte Person bei
Antragsdelikten im Schuldpunkt, so kénnen die antragstellende Person, sofern die- se
mutwillig oder grob fahrl&ssig die Einleitung des Verfahrens bewirkt oder dessen
Durchfiihrung erschwert hat, oder die Privatklagerschaft verpflichtet werden, der
beschuldigten Person die Aufwendungen fur die angemessene Austibung ihrer
Verfahrensrechte zu ersetzen (Art. 432 Abs. 2 StPO). Wird die einzig von der Pri-
vatkl&gerschaft erhobene Berufung abgewiesen, hat jene die Verteidigungskosten der
beschuldigten Person zu tragen (BGE 139 IV 45 E. 1, Urteil des Bundesge- richts
6B_406/2017 vom 6. Juni 2017 E. 3 m.H.). Rechtsanwalt B. machte mit
Kostennote vom 19. Mai 2020 Aufwendung im Betrag von insgesamt CHF 16°559.60
geltend. Zur Begriindung des grossen Zeitaufwandes von Uber 70 Arbeitsstunden fihrte er
insbesondere aus, die Staats- anwaltschaft habe eine teilweise unvollsténdige
Sachverhaltsfeststellung vorge- nommen, die Akten seien umfassend und in deutscher und
franzosischer Sprache gewesen, und die Berufungsfihrerin habe teilweise eine selektive
Anrufung von Beweismitteln vorgenommen. Der Fall habe fir den Beschuldigten eine
grosse wirtschaftliche Bedeutung. Es hétten besonders weitgehende juristische Abkl&run-



gen betrieben werden missen (pag. 1040 f.). Die General staatsanwaltschaft fuhrte in ihrer
Stellungnahme vom 2. Juni 2020 unter anderem aus, dass die Honorarfor- derung von
Rechtsanwalt B. angesichts des in der Sache gebotenen Zeitaufwands, der
Schwierigkeit des Prozesses und des Umstandes, dass sich die Bedeutung der vorliegenden
Streitsache im unteren Bereich bewege, generell deut- lich zu hoch bemessen sei. Die
Kostennote sei zudem hinsichtlich des Stundenan-

31 satzes zu reduzieren. Weiter stelle die Durchfihrungen von Besprechungen mit ei- nem
Burokollegen und dessen parallele Tétigkeit an dem Fall keinen gebotenen
Verteidigungsaufwand dar. Der in Rechnung gestellte Aufwand fir Standardarbei- ten sei
als Uberhoht zu erachten und der Zeitaufwand fir die Erstellung der Stel- lungnahme sei
nicht angemessen. Der im Zusammenhang mit Ubersetzung in Rechnung gestellte
Zeitaufwand sei zu streichen (pag. 1053 ff.). Der von Rechtsanwalt B. geltend
gemachte Aufwand Ubersteigt bereits den Maximalbetrag des Tarifrahmensim

Rechtsmittel verfahren, der vorliegend CHF 12°500.00 (50 % von CHF 25'000.00) betrégt.
Der in Rechnung gestellte Zeitaufwand von tber 70 Stunden fir ein oberinstanzliches
Verfahren liegt weit Gber dem Regelmass. Selbst bei weit umfangreicheren und
komplexeren Fallen werden in der reichen Praxis der Kammer selten Anwaltskosten in
dieser Hohe in Rechnung gestellt. Besonderheiten, die in diesem Verfahren eine deutliche
Abwei- chung von der Norm rechtfertigen wirden, sind — entgegen der Auffassung der
Verteidigung — nicht ersichtlich. Es wird auf die Ausfihrungen betreffend die ange-
messene Entschadigung im erstinstanzlichen Verfahren verwiesen (vgl. oben Ziff. 20.1.1.).
Die Bedeutung der Streitsache ist —wie bereits dargelegt — im mittleren Bereich
anzusiedeln. Im oberinstanzlichen Verfahren drangten sich grundsétzlich keine neuen
tatséchlichen und rechtlichen Abklarungen auf, die nicht bereitsim erstinstanzlichen
Verfahren relevant gewesen wéaren. Ausserdem wurde der Be- schuldigte in erster Instanz
vollumfanglich freigesprochen, sodass sich die Vertei- digung zusétzlich auf die Argumente
der Vorinstanz berufen konnte. Im Ubrigen wurden teilweise trotz hohen Aufwands, fiir die
Verteidigung wesentliche Aspekte tbersehen. So scheint beispielsweise nicht bemerkt
worden zu sein, dass dieim Verzeichnis der U. SA nicht verzeichneten und damit
bestrittenen Anrufe immer von derselben Telefonnummer getétigt wurden. Von den als
Beweismittel eingereichten Unterlagen waren einige, wie beispielsweise die
Jahresabschltisse der U. SA oder die Offerte der Verwaltung der Kundendatei der
X. AG nicht relevant und zwei in Aussicht gestellte Beweismittel wurden nicht
nachgereicht. Der gebotene Zeitaufwand und die Schwierigkeit des Prozes- sesin zweiter
Instanz sind damit insgesamt tiefer anzusiedeln als in erster Instanz. Ein Uberschreiten des
ordentlichen Tarifrahmens bzw. das Gewéhren eines Zu- schlages sind somit nicht
gerechtfertigt. Im Ubrigen ist wiederum praxisgeméss von einem Stundenansatz von CHF
250.00 auszugehen, was zu einer Kirzung fuhren muss (vgl. oben Ziff. 20.1.1.). Der Beizug
eines zweiten Rechtsanwaltes und die Besprechungen mit diesem kdnnen nicht al's
gebotener Verteidigungsaufwand ent- schadigt werden. Die in zahlreichen Aufwandsposten
enthaltenen Arbeiten betref- fend Instruktion einer Ubersetzerin, Durchsehens deren Arbeit
oder deren Bezah- lung gehdren ebenfalls nicht zum zur V erteidigung angemessenen
Aufwand. Wenn die beschuldigte Person der Verfahrenssprache nicht méchtig ist, sein
Rechtsver- treter hingegen schon, so kann dieser seinem Klienten im Rahmen der sowieso
er- forderlichen Besprechungen problemlos in dessen Sprache die wesentlichen Inhal- te
des Verfahrens erklaren. Eine schriftliche Ubersetzung der Verfahrensakten kann nicht zum
notwendigen Aufwand gehoren und demnach auch nicht die In- struktionsarbeiten fur eine



solche. Sodann erscheint der Aufwand von Uber 23 Stunden fir die Ausfertigung der
Stellungnahme zur Berufungsbegrindung bei

32 vorbestehender Fall- und Aktenkenntnis — wie die General staatsanwal tschaft zu- treffend
vorbrachte — stark tiberhoht. Wahrend die Verteidigung Uber 70 Arbeits- stunden geltend
machte, wendete die berufungsfuhrende Strafklagerin gemass ih- rer Forderung nur neun
Stunden al's entschadigungswurdigen Zeitaufwand fur das gesamte Berufungsverfahren auf
(pag. 1046). Selbst wenn die Stellung der beiden Parteien unterschiedlich ist, ist die
Differenz doch bemerkenswert. Es wird darauf verzichtet, spezifische Kiirzungen von
einzelnen Posten des L eistungsnachwei ses von Rechtsanwalt B. vorzunehmen.
Da verschiedentlich mehrere Arten von Arbeiten in einem L el stungsposten vermischt
wurden, ware dies sowieso nur schwer moglich. In der Gesamtwiirdigung erscheint ein
geringerer Zeitaufwand von rund 35 Stunden der Bedeutung der Streitsache und der
Schwierigkeit des Prozes- ses angemessen. Bel einem Stundenansatz von CHF 250.00
ergibt dies eine Ent- schadigung von CHF 8 750.00. Die Auslagen von CHF 119.20 sowie
die Mehrwert- steuer von 7.7 %, ausmachend CHF 682.95, sind dazuzurechnen. Das ergibt
eine angemessene Entschadigung von insgesamt CHF 9'552.15. Geméss der Verteilung der
Verfahrenskosten gilt der Beschuldigte im oberinstanz- lichen Verfahren als zu zwei
Dritteln obsiegend und zu einem Drittel als unterlie- gend. Soweit der Beschuldigte
unterliegt, hat er keinen Anspruch auf Entschadi- gung. Die auf das Obsiegen des
Beschuldigten entfallenden zwei Drittel der ange- messenen Entschédigung, ausmachend
CHF 6°368.10, sind ihm von der beru- fungsfiihrenden Strafklégerin zu bezahlen. 20.2
Entschédigung der Strafklagerin Die Privatklagerschaft hat gegentiber der beschul digten
Person Anspruch auf an- gemessene Entschédigung fir notwendige Aufwendungen im
Verfahren, wenn sie obsiegt (Art. 433 Abs.1 Bst. a StPO). Die Privatklagerschaft hat ihre
Entschadi- gungsforderung bei der Strafbehdrde zu beantragen, zu beziffern und zu
belegen. Kommt sie dieser Pflicht nicht nach, so tritt die Strafbehdrde auf den Antrag nicht
ein (Art. 433 Abs. 2 StPO). Die Aufwendungen im Sinne von Art. 433 Abs. 1 StPO
betreffen in erster Linie die Anwaltskosten, soweit diese durch die Beteiligung am
Strafverfahren selbst verursacht wurden und fr die Wahrung der Interessen der
Privatklégerschaft notwendig waren (BGE 139 IV 102 E. 4.1; SCHMID/JOSITSCH,
Schwei zerische Straf prozessordnung, Praxiskommentar, 3. Aufl. 2018, N. 3 zu Art. 433
StPO). Die Frage, ob auch die nicht anwaltlich vertretene Privatklégerschaft hinsichtlich
ihrer notwendigen Aufwendungen entschadigungsberechtigt ist, ist um- stritten.
WEHRENBERG/FRANK vertreten die Auffassung, dass dies zu bejahen ist und begrinden
dies mit dem Anspruch des Zeugen auf Entschadigung nach Art. 167 StPO. Es sal nicht
einzusehen, warum der Privatkl&ger schlechter gestellt sein sollte als der Zeuge
(WEHRENBERG/FRANK, in: Basler Kommentar Strafpro-

zessordnung/Jugendstraf prozessordnung, 2. Aufl. 2014, N. 20 zu Art. 433 StPO). Vor erster
Instanz hatte die Strafkl&gerin zwar die Ausrichtung einer angemesse- nen Entschédigung
far ihre notwendigen Aufwendungen beantragt (pag. 652). Be- ziffert hat sie diese jedoch
nicht. Daher kann in Anwendung von Art. 433 Abs. 2 StPO keine Entschadigung fir das
erstinstanzliche Verfahren gesprochen werden.

33 Fur das oberinstanzliche Verfahren beantragte die Strafklagerin mit Eingabe vom 26.

Mai 2020 die Ausrichtung einer angemessenen Entschadigung, beziffert auf insgesamt CHF
1'840.00 (pag. 1046). Rechtsanwalt C. , der im Namen der Strafklégerin bzw. des
SECO als Vertreter im vorliegenden Verfahren handelte, wurde nicht als Rechtsbeistand im



Sinne von Art. 127 StPO mandatiert, sondern ist direkt bei der Strafklégerin angestellt. Es
handelt sich bei den ausgewiesenen Kos- ten somit nicht um entschadigungswiirdige
Anwaltskosten. Es sind im oberinstanz- lichen Verfahren ausserdem keine besonderen
Aufwande im Zusammenhang mit der Teilnahme an V erfahrenshandlungen entstanden. Es
wird somit keine Ent- schadigung gesprochen. V1. Verfigungen Die kantonalen Behdrden
teilen geméss Art. 27 Abs. 2 UWG samtliche Urtelle, Strafbescheide und
Einstellungsbeschltisse unverziiglich und unentgeltlich in vollstandiger Ausfihrung der
Bundesanwaltschaft und dem Eidgendssischen De- partement fur Wirtschaft, Bildung und
Forschung mit. Diese Mitteilungen haben somit noch vor Eintritt der Rechtskraft zu
erfolgen.

34 VII. Dispositiv Die 1. Strafkammer erkennt: |. Das Urteil des Regionalgerichts
Bern-Mittelland (Einzelgericht) vom 29. M&rz 2019 ist in- sofern in Rechtskraft erwachsen,
asA. freigesprochen wurde von der Anschuldigung der Widerhandlung gegen
das Bundesgesetz gegen den unlauteren Wettbewerb durch unlautere Werbe- und Verkaufs-
methoden, angeblich mehrfach begangenin Z. , AM. , AN. und
AO. : - Ca. umden 21.12.2012 zum Nachteil von AP. ; - Ca. umden
18.11.2013 zum Nachteil von AQ. ; - Ca. um den 11.03.2014 zum Nachteil von
AR. ; - Ca. am 22.04.2014 zum Nachteil von AS. ; - Ca.am 07.05.2014
zum Nachteil von AT. ; - Ca. am 20.05.2014 zum Nachteil von AU. ;-
Ca. um den 27.05.2014 zum Nachteil von AV. ; - Ca. inder Zeit von 01.06.2014
bis 14.07.2014 zum Nachteil von AW. und AX. (zum Tell nur
Versuch); - Ca. um den 07.07.2014 zum Nachteil von AY.. ; - Ca. um den
21.07.2014 zum Nachteil von AZ. ; - Ca. um den 27.08.2014 zum Nachteil von
BA. : - Ca um den 11.09.2014 zum Nachteil von BB. und

BC. LA, wird freigesprochen: von der Anschuldigung der
Widerhandlung gegen das Bundesgesetz gegen den unlaute- ren Wettbewerb durch
unlautere Werbe- und V erkaufsmethoden, angeblich mehrfach be- gangenin Z. ,

AM. , AN. und AO. .- Ca inder Zeit vom 10.01.2014 bis
10.04.2014 zum Nachteil von H. (mehr- fach); - Ca. am 20.04.2014, am
28.04.2014 sowie am 17.05.2014 zum Nachteil von I. ;- Ca. am 22.04.2014 zum
Nachteil von J. : - Ca am 28.04.2014 zum Nachteil von K. ;- Ca am
28.04.2014 zum Nachteil von L. und M. ;- Ca. am 01.05.2014 zum
Nachteil von N. ; - Ca. um den 05.05.2014 zum Nachteil von O. - Ca
um den 06.05.2014 zum Nachteil von P. :

35 - Ca. um den 07.05.2014 zum Nachteil von Q. und R. ; - Ca. um den
23.05.2014 zum Nachteil von S. : - Ca am 07.06.2014 zum Nachteil T. :

Unter Ausrichtung einer Entschadigung fur die angemessen Austibung seiner Verfahrens-
rechte vor erster Instanz von CHF 19°685.85 durch den Kanton Bern; die Entschadigung
wird verrechnet mit den von A. zu tragenden Verfahrenskosten gemass Ziffer
[11.1. und 111.2. Unter Ausrichtung einer Entschadigung fir die angemessene Auslibung
seiner Verfah- rensrechte vor oberer Instanz von CHF 6*368.10 durch die Schwei zerische
Eidgenos- senschaft; Unter Auferlegung von 5/6 der erstinstanzlichen Verfahrenskosten,
insgesamt bestimmt auf CHF 4° 100.00, ausmachend CHF 3'417.00, an den Kanton Bern;
Unter Auferlegung von 2/3 der oberinstanzlichen Verfahrenskosten, insgesamt be- stimmt
auf CHF 2'100.00, CHF 1°400.00, an die Schwei zerischen Eidgenossenschaft. I11.

A. wird schuldig erklart: der Widerhandlung gegen das Bundesgesetz gegen den



unlauteren Wettbewerb durch unlautere Werbe- und V erkauf smethoden, mehrfach

begangenin Z. , AM. , AN. und AO. :-Ca am
12.02.2013 zum Nachteil von D. ; - Ca. um den 17.09.2013 zum Nachteil vom
E. ; - Ca. um den 25.09.2013 zum Nachteil von F. ; - Ca. um den
17.10.2013 zum Nachteil von G. ; Hingegen wird in Anwendung der Artikel 3

Abs. 1 Bst. u, 23 Abs. 1 UWG 29, 52, 47 StGB von einer Bestrafung abgesehen. Er wird
jedoch in Anwendung der Artikel 426 Abs. 1, 428 Abs. 1 und 3 StPO verurteilt: 1. Zur
Bezahlung von 1/6 der erstinstanzlichen Verfahrenskosten, insgesamt be- stimmt auf CHF
4100.00, ausmachend CHF 683.00.

36 2. Zur Bezahlung von 1/3 der oberinstanzlichen Verfahrenskosten, bestimmt auf CHF
2'100.00, ausmachend CHF 700.00. IV. 1. Zu er6ffnen: - dem Beschuldigten, v.d.
Rechtsanwalt B. - der Strafklagerin/Berufungsfihrerin - der
Generalstaatsanwaltschaft 2. Mitzuteilen: - der Vorinstanz - der Koordinationsstel ler
Strafregister (nur Dispositiv; nach unbenutztem Ablauf der Rechtsmittelfrist bzw. Entscheid
der Rechtsmittelbehorde) - der Bundesanwaltschaft - dem Eidgendssi schen Departement
Wirtschaft, Bildung und Forschung Bern, 24. Juni 2020 Im Namen der 1. Strafkammer Die
Prasidentini.V.: Oberrichterin Falkner Die Gerichtsschreiberin: Hiltbrunner

Rechtsmittel belehrung Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit Zustellung der
schriftlichen Begrindung beim Bundesge- richt, Av. du Tribunal fédéral 29, 1000 Lausanne
14, Beschwerde in Strafsachen gemass Art. 39 ff., 78 ff. und 90 ff. des
Bundesgerichtsgesetzes (BGG; SR 173.110) gefuhrt werden. Die Beschwerde muss den
Anforde- rungen von Art. 42 BGG entsprechen.
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