BE VERWALTUNGSGERICHT 200 2024 553 vom 13.
November 2025

BE Verwaltungsgericht, 2025-11-13, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/be_verwaltungsgericht_200 2024 553
FR: BE_VERWALTUNGSGERICHT 200 2024 553 du 13 novembre 2025

IT: BE_ZVERWALTUNGSGERICHT 200 2024 553 del 13 novembre 2025

Regeste
Verfligungen vom 26. Juni und 14. August 2024

Erwagungen

E.11

Die beiden Verfahren IV 200 2024 553 und IV 200 2024 619 betref- fen die gleichen
Partelen und hangen sachlich eng zusammen, so dass es sich rechtfertigt, die Verfahren zu
vereinigen und in einem gemeinsamen Urteil zu erledigen (vgl. BGE 128V 124 E. 1 S. 126;
Urtell des Bundesge- richts [BGer] 9C_764/2019, 9C _779/2019 vom 6. Marz 2020 E. 1).

E.12

Die angefochtenen Entscheide sind in Anwendung von Sozialversi- cherungsrecht
ergangen. Die Sozialversicherungsrechtliche Abteilung des V erwaltungsgerichts beurteilt
gemass Art. 57 des Bundesgesetzes vom

E.13

Angefochten sind die Verfiigungen vom 26. Juni 2024 (act. 11 218) und vom 14. August
2024 (act. 11 225). Streitig und zu prifen sind die An- spriiche auf Invalidenrente und
Hilflosenentschadigung.

E.14

Die Abteilungen urteilen gewohnlich in einer Kammer bestehend aus drel Richterinnen
oder Richtern (Art. 56 Abs. 1 GSOG).

E.15

Das Gericht Uberprift den angefochtenen Entscheid frei und ist an die Begehren der
Parteien nicht gebunden (Art. 61 lit. c und d ATSG; Art. 80 Abs. 1 lit. ¢ Ziff. 1 und Art. 84
Abs. 3VRPG). 2. 2.1 2.1.1 Am 1. Januar 2022 sind die Anderungen vom 19. Juni 2020 des
IVG (Weiterentwicklung der 1V) und weiterer Erlasse (inshesondere des ATSG) in Kraft
getreten (AS 2021 705). Vorbehdltlich besonderer Ubergangsrecht- licher Regelungen sind
in zeitlicher Hinsicht grundsétzlich diegjenigen Rechtssétze massgeblich, die bel der
Erflllung des rechtlich zu ordnenden oder zu Rechtsfolgen fuhrenden Tatbestandes Geltung
haben (BGE 150V 89 E. 3.2.1S. 95,323 E. 4.2 S. 328, 148V 162 E. 3.2.1 S. 166, 144V
210 E. 4.3.1 S. 213). In Anwendung dieses intertemporal rechtlichen Grundsat- zes st bei
einem dauerhaften Sachverhalt, der teilweise vor und teilweise nach dem Inkrafttreten der
neuen Gesetzgebung eingetreten ist, der An- spruch auf eine Invalidenrente und
Hilflosenentschadigung fur die erste Periode nach den altrechtlichen Bestimmungen und fir
die zweite Periode nach den neuen Normen zu prifen. Besondere Ubergangsrechtliche



Rege- lungen bleiben vorbehalten (BGE 150V 323 E. 4.2 S. 328). 2.1.2 Fir
Rentenbeziigerinnen und -beziiger, deren Rentenanspruch vor Inkrafttreten dieser Anderung
entstanden ist und die bei Inkrafttreten dieser Anderung das 55. Altergahr noch nicht
vollendet haben, was auf die 1984 geborene (act. Il 2/1 Ziff. 1.3) und seit dem 1. August
2010 eine Rente (und
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- eine Hilflosenentschadigung) beziehende BeschwerdefUhrerin (act. 11 82 f.) zutrifft, bleibt
der bisherige Rentenanspruch solange bestehen, bis sich der Invaliditétsgrad nach Art. 17
Abs. 1 ATSG andert (Abs. 1 der Ubergangs- bestimmungen zur Anderung vom 19. Juni
2020 [Weiterentwicklung der IV]). In Revisionsfadlen nach Art. 17 ATSG —wie dem
vorliegenden — gilt gemé&ss Rz. 9102 des Kreisschreibens des Bundesamtes fir Soziaversi-
cherungen (BSV) Uber Invaliditét und Rente in der Invalidenversicherung (KSIR; zur
Bedeutung von Verwaltungsweisungen vgl. BGE 150V 1E. 6.4.2S. 6, 148V 385E. 5.2 S.
391,147V 79E. 7.3.2S. 82,146 V 224 E. 4.4.2 S. 228) Folgendes: Liegt die massgebende
Anderung vor dem 1. Januar 2022, finden die Bestimmungen des IV G und digjenigen der
Ver- ordnung vom 17. Januar 1961 Uber die Invalidenversicherung (1VV; SR 831.201) in
der Fassung guiltig bis 31. Dezember 2021 Anwendung. Liegt die massgebende Anderung
nach diesem Zeitpunkt, finden die Be- stimmungen des 1V G und digjenigen der IVV in der
Fassung guiltig ab 1. Januar 2022 Anwendung. Der Zeitpunkt der massgebenden Anderung
bestimmt sich nach Art. 88al1VV (Urteil des BGer 8C_658/2022 vom 30. Juni 2023 E. 3.2).
Vorliegend ist geméss den MEDA S-Sachverstandigen spatestensim Méarz 2019 eine
Verschlechterung des Gesundheitszustandes eingetreten (act. I1 186.1/9 ff. Ziff. 4.9/Ziff. 2
f. und 8f.; vgl. E. 4.1 hiernach), womit eine mass- gebende Anderung des Sachverhatsim
Sinnevon Art. 88aAbs. 2 1VV im Juni 20219 eingetreten ist. Folglichist fur die
Beurteilung des Rentenan- spruchs vorliegend das bis zum 31. Dezember 2021 guiltige
Recht (fortan: aArt.) anwendbar. 2.1.3 Da die Ubergangsbestimmungen zur Anderung vom
19. Juni 2020 des IV G (Weiterentwicklung der V) keine besonderen Ubergangsrechtli-
chen Regelungen betreffend Hilflosenentschédigung enthalten, ist der An- spruch auf
Hilflosenentschadigung — wie bereits erwéahnt (vgl. E. 2.1.1 hiervor) — geméass den
allgemeinen Ubergangsrechtlichen Regeln fir die Zeit bis zum 31. Dezember 2021 aufgrund
der bisherigen (bis 31. Dezem- ber 2021 geltenden) und ab diesem Zeitpunkt nach den
neuen Normen zu prufen, wobei die Weiterentwicklung der IV in Bezug auf die
Hilflosenent-
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- schadigung keine substanziellen Anderungen gegeniiber der bis zum 31. Dezember 2021
gultig gewesenen Rechtslage brachte. 2.2 Invaliditét ist die voraussichtlich bleibende oder
léngere Zeit dau- ernde ganze oder teilweise Erwerbsunfahigkeit (Art. 8 Abs. 1 ATSG). Er-
werbsunfahigkeit ist der durch Beeintréchtigung der kérperlichen, geistigen oder
psychischen Gesundheit verursachte und nach zumutbarer Behand- lung und Eingliederung
verbleibende ganze oder teilweise Verlust der Er- werbsmoglichkeiten auf dem in Betracht
kommenden ausgeglichenen Arbeitsmarkt (Art. 7 Abs. 1 ATSG). Massgebend ist —im
Unterschied zur Arbeitsunfahigkeit — nicht die Arbeitsmoglichkeit im bisherigen
Tétigkeitsbe- reich, sondern die nach Behandlung und Eingliederung verbleibende Er-
werbsmoglichkeit in irgendeinem fiir die betroffene Person auf dem ausgeglichenen
Arbeitsmarkt in Frage kommenden Beruf. Der volle oder bloss teilweise Verlust einer
solchen Erwerbsmoglichkeit gilt als Erwerbs- unféhigkeit (BGE 130 V 343 E. 3.2.1 S. 346).



Fir die Beurteilung des Vor- liegens einer Erwerbsunféhigkeit sind ausschliesslich die
Folgen der gesundheitlichen Beeintréchtigung zu beriicksichtigen. Eine Erwerbsun-
fahigkeit liegt zudem nur vor, wenn sie aus objektiver Sicht nicht Uberwind- bar ist (Art. 7
Abs. 2 ATSG). 2.3 Neben den geistigen und korperlichen Gesundheitsschaden konnen auch
solche psychischer Natur eine Invaliditat bewirken (Art. 8i.V.m. Art. 7 ATSG).
Ausgangspunkt der Anspruchsprifung nach Art. 4 Abs. 1 1VG so- wie Art. 6 ff. und
insbesondere Art. 7 Abs. 2 ATSG ist die medizinische Be- fundlage. Eine Einschrankung
der Leistungsfahigkeit kann immer nur dann anspruchserheblich sein, wenn sie Folge einer
Gesundheitsbeeintrachti- gung it, die fachérztlich einwandfrel diagnostiziert worden ist
(BGE 145V 215E. 5.1 S. 221). Mit der Diagnose eines Gesundheitsschadens ist noch nicht
gesagt, dass dieser auch invalidisierenden Charakter hat. Ob dies zutrifft, beurteilt sich
gemass dem klaren Gesetzeswortlaut nach dem Ein- fluss, den der Gesundheitsschaden auf
die Arbeits- und Erwerbsfahigkeit hat. Entscheidend ist, ob der versicherten Person wegen
des geklagten Leidens nicht mehr zumutbar ist, ganz oder teilweise zu arbeiten. Deshalb gilt
eine objektivierte Zumutbarkeitsprifung unter ausschliesslicher Bertick-
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- sichtigung von Folgen der gesundheitlichen Beeintrdchtigung (BGE 142V 106 E. 4.4 S.
110). 2.4 Esist dem klaren Willen des Gesetzgebers gemass Art. 7 Abs. 2 ATSG Rechnung
zu tragen, wonach im Zuge einer objektivierten Betrach- tungsweise von der
grundsétzlichen "Validitét" der versicherten Person auszugehen ist (BGE 141V 281 E.
3.7.2 S. 295). Die Sachverstandigen sollen die Diagnose so begriinden, dass die
Rechtsanwender nachvollzie- hen kdnnen, ob die klassifikatorischen V orgaben tatséchlich
eingehalten sind (BGE 143V 124 E. 2.2.2S. 127,141V 281 E. 2.1.1 S. 285). Geméss
hochstrichterlicher Rechtsprechung erfolgt die Priifung, ob ein psychischer
Gesundheitsschaden eine rentenbegriindende Invaliditét zu bewirken ver- mag, schliesslich
anhand eines strukturierten normativen Prifungsrasters (BGE 143V 418 E. 7 S. 427, 141V
281 E. 4.1 S. 296). Dies gilt fur sémtli- che psychischen Stérungen (BGE 143V 418 E. 7.2
S. 429). 2.5 Nach Art. 28 Abs. 1 1V G haben jene Versicherten Anspruch auf eine Rente, die
ihre Erwerbsfahigkeit oder die Fahigkeit, sich im Aufgabenbe- reich zu betétigen, nicht
durch zumutbare Eingliederungsmassnahmen wieder herstellen, erhalten oder verbessern
konnen (lit. @ und die zusétz- lich wahrend eines Jahres ohne wesentlichen Unterbruch
durchschnittlich mindestens 40 % arbeitsunfahig (Art. 6 ATSG) gewesen sind und nach
Ablauf dieses Jahres zu mindestens 40 % invalid (Art. 8 ATSG) sind (lit. b und c). Gemass
aArt. 28 Abs. 2 IV G besteht der Anspruch auf eine ganze Rente, wenn die versicherte
Person mindestens 70 %, derjenige auf eine Dreiviertelsrente, wenn sie mindestens 60 %
invalid ist. Bel einem Invali- ditétsgrad von mindestens 50 % besteht Anspruch auf eine
halbe Rente und bel einem Invaliditatsgrad von mindestens 40 % ein solcher auf eine
Viertelsrente. 2.6 Fur die Bestimmung des Invaliditatsgrades wird bei einer erwerbs- tétigen
versicherten Person das Erwerbseinkommen, das sie nach Eintritt der Invaliditdt und nach
Durchfiihrung der medizinischen Behandlung und allfalliger Eingliederungsmassnahmen
durch eineihr zumutbare Tatigkeit bei ausgeglichener Arbeitsmarktlage erzielen konnte, in
Beziehung gesetzt zum Erwerbseinkommen, das sie erzielen kdnnte, wenn sie nicht invalid
geworden ware (Art. 16 ATSG). Bei nicht erwerbstétigen Versicherten, die
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- im Aufgabenbereich tétig sind und denen die Aufnahme einer Erwerbstétig- keit nicht
zugemutet werden kann, wird fur die Bemessung der Invaliditét in Abweichung von Art. 16



ATSG darauf abgestellt, in welchem Mass sie un- fahig sind, sich im Aufgabenbereich zu
betétigen (aArt. 28a Abs. 2 IV G; spezifische Methode [Betétigungsvergleich]; BGE 142 V
290 E. 4 S. 293). Nach aArt. 28a Abs. 3 IVG wird bel Versicherten, die nur zum Teil
erwerbs- tétig sind oder die unentgeltlich im Betrieb des Ehegatten oder der Ehegat- tin
mitarbeiten, fur diesen Teil die Invaliditdt nach Art. 16 ATSG festgelegt. Waren sie
daneben auch im Aufgabenbereich tétig, so wird die Invaliditat fir diese Tétigkeit gestitzt
auf einen Betétigungsvergleich ermittelt (aArt. 28a Abs. 2 IVG). In diesem Falle sind der
Antell der Erwerbstétigkeit oder der unentgeltlichen Mitarbeit im Betrieb des Ehegatten
oder der Ehe- gattin und der Anteil der Tatigkeit im Aufgabenbereich festzulegen und der
Invaliditétsgrad in beiden Bereichen zu bemessen (sog. gemischte Metho- de; BGE 145V
370E.4.1S.373,1441 21 E. 2.1 S. 23). 2.7 2.7.1 Andert sich der Invaliditatsgrad einer
Rentenbeziigerin oder eines Rentenbeziigers erheblich, so wird die Rente von Amtes wegen
oder auf Gesuch hin fur die Zukunft entsprechend erhoht, herabgesetzt oder aufge- hoben
(aArt. 17 Abs. 1 ATSG). Auch jede andere formell rechtskréftig zu- gesprochene
Dauerleistung wird von Amtes wegen oder auf Gesuch hin erhéht, herabgesetzt oder
aufgehoben, wenn sich der ihr zu Grunde lie- gende Sachverhalt nachtréglich erheblich
verandert hat (Art. 17 Abs. 2 ATSG). Anlass zur Rentenrevision gibt jede wesentliche
Anderung in den tatsichli- chen Verhétnissen, die geeignet ist, den Invaliditétsgrad und
damit den Rentenanspruch zu beeinflussen. Die Invalidenrente ist deshalb nicht nur bei
einer wesentlichen Veranderung des Gesundheitszustandes, sondern auch dann revidierbar,
wenn sich die erwerblichen Auswirkungen (oder die Auswirkungen auf die Bet&tigung im
ublichen Aufgabenbereich) des an sich gleich gebliebenen Gesundheitszustandes erheblich
verandert haben. Da- zu gehort die Verbesserung der Arbeitsfahigkeit aufgrund einer
Angewoh- nung oder Anpassung an die Behinderung. Ein Revisionsgrund ist ferner
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- unter Umstanden auch dann gegeben, wenn eine andere Art der Bemes- sung der
Invaliditét zur Anwendung gelangt oder eine Wandlung des Auf- gabenbereichs eingetreten
ist (BGE 1441 103 E. 2.1 S. 105,141V 9E. 2.3 S. 10; SVR 2021 1V Nr. 36 S. 109,
8C_280/2020 E. 3.1). 2.7.2 Liegt eine erhebliche Anderung des Sachverhalts vor, ist der
Ren- tenanspruch in rechtlicher und tatsachlicher Hinsicht allseitig, d.h. unter
Berticksichtigung des gesamten fir die Leistungsberechtigung ausschlag- gebenden
Tatsachenspektrums, neu und ohne Bindung an frihere Invali- ditatsschétzungen zu prifen
(BGE141V 9E.23S.11,117V 198 E. 4b S. 200; SVR 2021 1V Nr. 36 S. 109,
8C_280/2020 E. 3.1). 2.7.3 Als zeitliche Vergleichsbasis ist einerseits der Sachverhalt im
Zeit- punkt der urspriinglichen Rentenverfiigung und anderseits derjenige zur Zeit der
streitigen Revisionsverfigung zu berticksichtigen (BGE 130V 343 E. 3.5.2 S. 351, 125V
368E. 2 S.369; SYR 20101V Nr.53S. 165, 9C_8/2010 E. 3.1). Wurde die Rente zuvor
bereits revidiert oder bestétigt, so ist als zeitliche Vergleichsbasis die |etzte rechtskréftige
Verfligung heranzuziehen, sofern eine materielle Uberpriifung des L eistungsanspruches
tatséchlich stattge- funden hat, d.h. eine rechtskonforme (medizinische) Sachverhaltsab-
klarung, eine Beweiswiirdigung und gegebenenfalls — sofern Hinweise firr eine Anderung in
den erwerblichen Auswirkungen des Gesundheitszu- stands bestanden — ein
Einkommensvergleich durchgefiihrt worden sind (BGE 133V 108 E. 5.4 S. 114; SVR 2019
IV Nr. 68 S. 220, 9C 382/2018 E. 2). 2.7.4 Bei einer Verbesserung der Erwerbsfahigkeit
oder der Fahigkeit, sich im Aufgabenbereich zu betétigen, ist die anspruchsbeeinflussende
Anderung fiir die Herabsetzung oder Aufhebung der Leistung von dem Zeitpunkt an zu
berticksichtigen, in dem angenommen werden kann, dass sie voraussichtlich langere Zeit



dauern wird. Sieist in jedem Fall zu beriicksichtigen, nachdem sie ohne wesentliche
Unterbrechung drei Mona- te angedauert hat und voraussi chtlich weiterhin andauern wird
(Art. 88aAbs. 11VV). Bei einer Verschlechterung der Erwerbsfahigkeit oder der Fahigkeit,
sich im Aufgabenbereich zu betétigen, ist die anspruchsbeein-
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- flussende Anderung zu berticksichtigen, sobald sie ohne wesentliche Un- terbrechung drei
Monate angedauert hat (Art. 88a Abs. 2 IVV). Dabei ist im Unterschied zu dem in Art. 88a
Abs. 1 1VV geregelten Tatbestand der Ver- besserung der Erwerbsfahigkeit nicht verlangt,
dass die Anderung, nach- dem sie ohne wesentliche Unterbrechung drei Monate angedauert
hat, voraussichtlich weiterhin andauern muss. Das gesetzliche Erfordernis einer auf Dauer
gerichteten Anderung ist mit Ablauf der dreimonatigen Wartezeit grundsétzlich erfillt
(SVR 20171V Nr. 71 S. 219, 9C_675/2016 E. 2.3.1). 2.7.5 Bei Versicherten, welche die
Leistung weder unrechtmassig erwirkt noch die Meldepflicht verletzt haben, erfolgt die
Herabsetzung oder Aufhe- bung der Renten und Hilflosenentsché&digungen friihestens vom
ersten Tag des zweiten der Zustellung der Verfligung folgenden Monats an (Art. 88bis Abs.
21VV). 2.8 Um den Invaliditatsgrad bemessen zu kdnnen, ist die Verwaltung (und im
Beschwerdefall das Gericht) auf Unterlagen angewiesen, die Arzte und gegebenenfalls auch
andere Fachleute zur Verfiigung zu stellen ha- ben. Aufgabe des Arztes oder der Arztin ist
es, den Gesundheitszustand zu beurteilen und dazu Stellung zu nehmen, in welchem
Umfang und beziig- lich welcher Tétigkeiten die Versicherten arbeitsunféhig sind. Im
Weiteren sind arztliche Auskinfte eine wichtige Grundlage fir die Beurteilung der Frage,
welche Arbeitsleistungen den Versicherten noch zugemutet werden konnen (BGE 140 V
193 E. 3.2S.195,132V 93E. 4 S.99; SVR 2021 1V Nr. 54 S. 180, 9C_540/2020 E. 2.3).
3. 3.1 Vorliegend ist durch einen Vergleich des Sachverhatsim Zeitpunkt der

lei stungszusprechenden Verfiigungen vom 7. Mai 2014 (act. 11 82 f.) mit demjenigen im
Zeitpunkt der angefochtenen Verfiigungen vom 26. Juni und

E.6

Oktober 2000 Uber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts (ATSG; SR 830.1)
1.V.m. Art. 54 Abs. 1 lit. a des kantonalen Gesetzes vom

E.6.1

Versicherte mit Wohnsitz und gewothnlichem Aufenthalt (Art. 13 ATSG) in der Schwelz,
die hilflos (Art. 9 ATSG) sind, haben Anspruch auf eine Hilflosenentschadigung (Art. 42
Abs. 1 IVG). Alshilflos gilt eine Person, die wegen der Beeintrachtigung der Gesundheit
fur alltagliche Lebensverrichtungen dauernd der Hilfe Dritter oder der per- sonlichen
Uberwachung bedarf (Art. 9 ATSG). Zu unterscheiden ist zwi- schen schwerer,
mittelschwerer und leichter Hilflosigkeit (Art. 42 Abs. 2 1VG). Massgebend fir die Hohe
der Hilflosenentschédigung ist das Aus- mass der personlichen Hilflosigkeit (Art. 42ter
Abs. 1 Satz 1 1VG). Als hilflos gilt ebenfalls eine Person, welche zu Hause lebt und wegen
der Beeintrachtigung der Gesundheit dauernd auf |ebenspraktische Begleitung angewiesen
ist. Liegt ausschliesslich eine Beeintrachtigung der psychi- schen Gesundheit vor, so gilt die
Person nur als hilflos, wenn sie Anspruch auf eine Rente hat (bzw. ist nur die psychische
Gesundheit beeintréchtigt, so muss fr die Annahme einer Hilflosigkeit mindestens ein
Anspruch auf
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- eine Viertelsrente gegeben sein [aArt. 42 Abs. 3 Satz 2 IV G]). Ist eine Per- son lediglich



dauernd auf |ebenspraktische Begleitung angewiesen, so liegt immer eine leichte
Hilflosigkeit vor (Art. 42 Abs. 31VG).

E.6.2

Nach der herrschenden Praxis (BGE 151V 1E. 6.6.2S. 12, 133V 450 E. 7.2 S. 463) sind
die folgenden sechs altaglichen Lebensverrichtun- gen relevant: m Ankleiden, Auskleiden;
m Aufstehen, Absitzen, Abliegen; m Essen; m Korperpflege; m Verrichtung der Notdurft;
m Fortbewegung (im oder ausser Haus), K ontaktaufnahme.

E.6.3

Gemass Art. 38 Abs. 1 1VV liegt ein Bedarf an |ebenspraktischer Begleitung im Sinne von
Art. 42 Abs. 3 1VG vor, wenn eine volljahrige ver- sicherte Person ausserhalb eines Heimes
lebt und infolge Beeintréchtigung der Gesundheit ohne Begleitung einer Drittperson nicht
selbststandig woh- nen kann (lit. a), fir Verrichtungen und Kontakte ausserhalb der
Wohnung auf Begleitung einer Drittperson angewiesen ist (lit. b) oder ernsthaft ge- fahrdet
ist, sich dauernd von der Aussenwelt zu isolieren (lit. ¢). Ziel der lebenspraktischen
Begleitung ist es, den Eintritt einer versicherten Person in ein Heim nach Moglichkeit
hinauszuschieben oder zu verhindern. Sieist nicht auf Menschen mit psychischen oder
geistigen Behinderungen beschrankt; auch kérperlich Behinderte konnen grundsétzlich
lebensprakti- sche Begleitung beanspruchen. Die Notwendigkeit einer Dritthilfe ist objek-
tiv nach dem Gesundheitszustand der versicherten Person zu beurteilen. Abgesehen vom
Aufenthalt in einem Heim ist demgegeniber die Umge- bung, in welcher sie sich aufhélt,
grundsétzlich unerheblich. Bei der le- benspraktischen Begleitung darf keine Rolle spielen,
ob die versicherte Person allein |ebt, zusammen mit dem L ebenspartner, mit
Familienmitglie- dern oder in einer der heutzutage verbreiteten neuen Wohnformen. Mass-
gebend ist einzig, ob die versicherte Person, wére sie auf sich alein gestellt, erhebliche
Dritthilfe in Form von Begleitung und Beratung bendti- gen wirde. Von welcher Seite diese
letztlich erbracht wird, ist ebenso be- deutungslos wie die Frage, ob sie kostenlos erfolgt
oder nicht. Dennoch ist
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- als Frage der Schadenminderungspflicht im Rahmen der |ebenspraktischen Begleitung in
einem zweiten Schritt auch die tatséchlich erbrachte resp. zumutbare Mithilfe von
Familienangehorigen zu prifen (BGE 146 V 322 E. 2.3 S. 325,133V 450 E. 5 S. 461,
Urteil des BGer 8C_741/2023 vom

E.64

Vorweg macht die Beschwerdefiihrerin geltend (Beschwerde im Verfahren IV 200 2024
619 S. 4 1V ./Ziff. 111.), die Verfligung vom 14. Au- gust 2024 (act. Il 225) sei aus
formellen Griinden aufzuheben, da die Be- schwerdegegnerin entgegen den Vorgaben in
Rz. 3134 des Kreisschrei- bens des BSV ber das Verfahren in der Invalidenversicherung
(KSVI) das psychiatrisch-neurochirurgische MEDA S-Gutachten vom 26. April 2023 (act.
Il 186.1 - 186.7) nach Eingang nicht dem Regionalen Arztlichen Dienst (RAD) zur
versicherungsmedizinischen Qualitédtssicherung vorgelegt habe. Rz. 3134 KSVI sieht vor,
dass die IV-Stelle innert 20 Tagen nach Eingang des Gutachtens unter Einbezug des RAD
die versicherungsmedizinische Qualitétssicherung der eingegangenen Gutachten
durchzufihren hat (poly- disziplinare und psychiatrische Gutachten stets vom RAD). Mit
der Be- schwerdegegnerin ist festzuhalten (Beschwerdeantwort im Verfahren 1V 200 2024
619 S. 3 lit. C./Ziff. 8), dass der abschliessende Entscheid bei der Beurteilung der



Anspruchsvoraussetzungen gemass Art. 54a Abs. 2 IVG bel der IV-Stelle liegt, welche
Bestimmung besagt, dass der RAD den IV-Stellen fur die Beurteilung der medizinischen
V oraussetzungen des Leis- tungsanspruchs zur Verfigung steht (vgl. auch Urteil des BGer
9C_858/2014 vom 3. September 2015 E. 3.3.3). Der RAD ist somit nicht fir den
abschliessenden Entscheid zustandig. Folglich war es nicht zwingend notwendig, das
MEDAS-Gutachten dem RAD vorzulegen. Die Verfigung vom 14. August 2024 (act. 11
225) ist somit nicht aus formellen Griinden aufzuheben und das Gutachten hat trotzdem
vollen Beweiswert (vgl. E. 4.3 hiervor).

E.6.5

Der Abklérungsbericht Hilflosenentschadigung vom 17. Oktober 2023 (act. |1 191)
inklusive der Stellungnahme vom 28. Mai 2024 (act. || 224) erfillt die an den Beweiswert
eines solchen Berichts gestellten Anfor- derungen (vgl. E. 5.2 hiervor). Er wurde von einer
qualifizierten Person ver-
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- fasst, die Kenntnis der konkreten Verhéltnisse hatte, insbesondere der me- dizinischen
Diagnosen. Der Bericht ist beziiglich des jewelligen Hilfsbedarfs angemessen detailliert und
plausibel begrindet. Zudem bestehen keine Anhaltspunkte fir Fehleinschétzungen der
Abkléarungsfachperson. Entge- gen der Auffassung der Beschwerdefuhrerin (Beschwerde
im Verfahren 1V 200 2024 619 S. 7 f. IV ./Ziff. 26 f.) ist es nicht zu beanstanden, dass die
Beschwerdegegnerin fir die Beurteilung des Anspruchs auf Hilflosenent- schadigung auf
das MEDA S-Gutachten vom 26. April 2023 (act. |1 186.1 - 186.7) abgestellt hat, da dieses
voll beweiskréftigist (vgl. E. 4.3.1 hiervor). Was die Frage der Diagnostik betrifft
(Beschwerdeim Verfahren 1V 200 2024 619 S. 4 ff. IV./Ziff. 15 ff.), kann auf dieim
Zusammenhang mit dem Rentenanspruch gemachten Ausfiihrungen verwiesen werden (vgl.
E. 4.3.2 hiervor).

E. 6.6
Die BeschwerdefUhrerin macht geltend (Beschwerde im Verfahren IV 200 2024 619 S. 8
IV./Ziff. 28 f.), es seien die medizinischen Vorbringen von Dr. med. G. , die

Verordnung fur Leistungen gemass Art. 7 Abs. 2 lit. ¢ der Verordnung des EDI vom 29.
September 1995 Uber Leis- tungen in der obligatorischen Krankenpflegeversicherung
(Krankenpflege- Leistungsverordnung, KLV; SR 832.112.31) sowie die Einschatzung der
L. AG angemessen in die Beurteilung des Anspruchs auf Hilflo-
senentschéadigung miteinzubeziehen.

E.6.6.1

Dem Bericht der L. AG vom 8. Januar 2024 (act. Il 205/5 ff.), verfasst von

M. , ist zu entnehmen, dass die Beschwerdefiih- rerin bei der taglichen
Korperpflege inklusive An- und Auskleiden, bei der Haarwésche, beim Zehen- und
Fingernagel schneiden und beim Toiletten- gang inklusive Reinigung Unterstiitzung erhalt.

E.6.6.2

Im Abklarungsbericht Hilflosenentschadigung vom 17. Oktober 2023 (act. 11 191) wurde
zur alltéglichen Lebensverrichtung "An-/Auskleiden” festgehalten (act. |1 191/4 Ziff. 6.1),
gemaéss Angaben der Beschwerdeftih- rerin bendtige sie direkte Hilfe beim Anziehen der
Trainerhose, des T-Shirts und der Socken. Anmerkung der Abkléarungsperson: Unter der
Beriicksich- tigung der Schadenminderungspflicht (Art. 7 IV G) werde die Hilfe nicht an-



erkannt. Die Beschwerdefuhrerin konne sich entsprechende Hilfsmittel anschaffen, umihre
Selbststandigkeit zu erhalten. Die Beschwerdefihrerin
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- sei auf diverse Hilfsmittel aufmerksam gemacht worden, wie zum Beispiel die
Sockenanziehhilfe.

E.6.6.3

Zur altéglichen Lebensverrichtung "Korperpflege” wurde ausgefuhrt (act. 11 191/5 Ziff.
6.4), die tégliche K orperpflege konne sie selbststandig ausfihren. Beim Kémmen sal sie
vollstandig auf Hilfe angewiesen, da sie mit dem Arm nicht bis zum Kopf komme. Geméss
der BeschwerdefUhrerin bendtige sie beim Duschen vollumfangliche Hilfe. Beim Einstieg
halte ihre Schwagerin ihr die Hand, bis sie sitze. Die Beschwerdefuhrerin wolle keine
Haltegriffe installieren lassen, da dies etwas fur alte Leute sei. Da die Woh- nung ihrem
Bruder gehore, dirfe sie die Halterungen anbringen lassen. Ihr Bruder habe sie auch schon
darauf aufmerksam gemacht, jedoch Uberlege sie sich das noch. Ihre Schwagerin wasche ihr
die Haare, den Riicken und die Beine. Anmerkung der Abkléarungsperson: Die
Beschwerdefihrerin ha- be demonstriert, dass sie nicht bis zum Kopf habe greifen kénnen.
Jedoch sei siein der Lage, ihren Arm bis zum Kopf zu heben und auch das"ima- ginéare
Kammen" ohne Kamm zu demonstrieren. Sie habe sich bis zum Dutt und auch an die
Schléfe gegriffen. Es sl nicht nachvollziehbar, weshalb die Beschwerdefthrerin sich nicht
selbst die Haare kdmmen konne, nicht selber duschen konne und auch weshalb sie keine
Haltegriffe installieren lasse. Im Rahmen der Schadenminderungspflicht sel es zumutbar,
ent- sprechende Hilfsmittel anzuschaffen. Beispiel sweise eine Waschhilfe, Pfle- gehand,
Fusswaschburste, Haltegriffe zur Erleichterung des Ein- und Ausstiegs beim Duschen.

E.6.6.4

Zur altéglichen Lebensverrichtung "Verrichten der Notdurft" wurde festgehalten (act. 11
191/6 Ziff. 6.5), die BeschwerdefUhrerin gehe selbst- standig auf die Toilette und nehme die
Reinigung selbststandig vor. Ausser wenn sie Blockaden habe, dies komme zirka funf Mal
pro Monat vor.

E.6.7

Wie im Abkl&rungsbericht Hilflosenentschadigung vom 17. Oktober 2023 (act. 11 191) und
in der Stellungnahme des Abklarungsdienstes vom 13. August 2024 (act. |1 224)
Uberzeugend und schliissig festgehalten wur- de, ist es der Beschwerdefihrerin im Rahmen
der Schadenminderungs- pflicht zumutbar, die nétigen Hilfsmittel anzuschaffen, um bei der
alltaglichen Lebensverrichtung "Korperpflege” eine Selbststandigkeit zu erlangen (vgl. Rz.
10001 des Kreisschreibens des BSV Uber Hilflosigkeit
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- [KSH]). Gleiches gilt fur die alltégliche Lebensverrichtung "An-/Ausziehen”. Weiter liegt
gemass Rz. 2044 KSH keine Hilflosigkeit vor, wenn die versi- cherte Person Hilfe beim
Frisieren oder beim Lackieren der Nagel braucht. Auch die Hilfe bel nicht alltaglichen
Verrichtungen wie Epilation und N&gel- schneiden usw. kann nicht berticksichtigt werden.
Der von der BeschwerdefUhrerin in den sechs alltéglichen Lebensverrich- tungen geltend
gemachten Hilfsbedarf ist mit Blick auf die im neurochirurgi- schen MEDAS-Teilgutachten
vom 10. Mérz 2023 festgehaltenen tiberzeu- genden und schliissigen Ausfihrungen zur
Konsistenz und Plausibilitét (act. 11 186.4/12 Ziff. 6.2) nicht nachvollziehbar. Die



neurochirurgische Gut- achterin Dr. med. N. , Fachérztin fir Neurochirurgie,
fuhrte dies- beziiglich aus, die Darbietung der Beschwerdefiihrerin bel Befragung und
Untersuchung imponiere demonstrativ schmerzgeplagt. Prazisierenden Fragen werde lange
Zeit immer wieder ausgewichen oder auch bei ver- schiedenen Fragen langere Zeit mit
einer Antwort gewartet bzw. dann nachgefragt. Aus neurochirurgischer Sicht kénne die
angegebene ausge- pragte Schmerzsymptomatik ubiquitér am Koérper, auch am Ricken in
der Intensitét und Auspragung und Ausdehnung nicht nachvollzogen werden. Gewisse
Lumbalgien und auch Lumboischialgien im Sinne einer pseudora- dikuldren Symptomatik
konnten nachvollzogen werden, allerdings nicht, dass Physiotherapie nicht helfe, auch
Eigentibungen nicht erwdhnt wirden. Ausserdem konne nicht nachvollzogen werden, dass
die Beschwerdefhre- rin nicht in der Lage sei, mehr als zwei oder drei Paar Socken
zusammen- zulegen oder mal mit ihrem Sohn zu spielen, oder ihn zu Bett zu bringen.
Andererseits konne sie durchaus zu ihrer Familie, die nahe wohne, gehen. Bei der
Beschwerdefiihrerin sei offenbar eine grosse Unterstiitzung von Seiten der Familie
vorhanden, was die Notwendigkeit der Durchfiihrung verschiedener Téatigkeiten in
Eigenregie nicht notwendig mache. Es schei- ne eine ausgepragte Vermeidungshaltung
vorzuliegen. Aufféllig sei auch, dass bel der aktuellen Laboruntersuchung die Einnahme
von Dafalgan nicht habe nachgewiesen werden kénnen, obwohl die Beschwerdefihrerin
angebe, dass sie taglich 3 x 500 mg Dafalgan einnehme. Auch in der Stel- lungnahme vom
22. Mai 2024 (act. |1 214) haben die MEDA S-Sachver- sténdigen nochmals darauf
hingewiesen, dass die Indikation fUr die ausge- stellten Unterstiitzungsmassnahmen aus
neurochirurgischer Sicht nicht
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- begriindet sei und es ergebe sich auch kein Hinwel's, dass eine entspre- chende
Verschlechterung vorliege. Folglich liegt bei der Beschwerdefihrerin in keiner der sechs
alltaglichen Lebensverrichtungen (vgl. E. 6.2 hiervor) ein Hilfsbedarf vor. Auch sind die
Voraussetzungen fir |ebenspraktische Begleitung (vgl. E. 6.3 hiervor) nicht erfillt,
insbesondere kann die Beschwerdefihrerin das Haus wieder ohne Begleitung verlassen
(vgl. act. 11 191/8 Ziff. 7.2), was bereits im Jahr 2018 der Fall war (act. Il 124/12 Ziff. 8).

E.6.8

Somit sind die Voraussetzungen fur einen Anspruch auf Hilflosen- entschédigung nicht
mehr erfullt und die Aufhebung der bisherigen Hilflo- senentschédigung fur Hilflosigkeit
leichten Grades unter Berticksichtigung von Art. 88bis Abs. 2 1VV (vgl. E. 2.7.5 hiervor)
mit Wirkung auf das Ende des der Zustellung der Verfiigung folgenden Monats bzw. per
Ende Sep- tember 2024 ist nicht zu beanstanden. Die Beschwerde im Verfahren IV 200
2024 619 ist somit ebenfalls abzuweisen. 7. 7.1 Geméass Art. 69 Abs. 1bisIVG ist das
Beschwerdeverfahren bei Streitigkeiten tber 1V-Leistungen vor dem kantonalen
Versicherungsgericht kostenpflichtig. Die Kosten sind nach dem V erfahrensaufwand und
unab- hangig vom Streitwert im Rahmen von Fr. 200.-- bis Fr. 1'000.-- festzule- gen. Auch
bei vereinigten Verfahren sind die Kosten so zu verlegen, wie wenn die verschiedenen
Eingaben getrennt behandelt worden waren, wo- bei einem allféligen geringeren
Bearbeitungsaufwand bei der Festsetzung der Verfahrenskosten Rechnung zu tragen ist
(MICHEL DAUM, in: HER- ZOG/DAUM [Hrsg.], Kommentar zum Gesetz Uber die
Verwaltungsrechts- pflege im Kanton Bern, 2. Aufl. 2020, Art. 17 N. 10). Die
Verfahrenskosten, gerichtlich bestimmt fr beide Verfahren auf total Fr. 1'000.--, sind
entsprechend dem Ausgang der Verfahren der Beschwer- defiihrerin — vorbehdltlich der



Gewdhrung der unentgeltlichen Rechtspfle- ge — zur Bezahlung aufzuerlegen.
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- 7.2 Bei diesem Ausgang der Verfahren besteht kein Anspruch auf eine
Parteientschadigung (Art. 1 Abs. 1 1VGi.V.m. Art. 61 lit. g ATSG [Umkehr- schluss]). 7.3
Zu prufen bleibt das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege. 7.3.1 Auf Gesuch hin befreit
die Verwaltungsjustizbehorde eine Partel von den Kosten- und allféligen Vorschuss- sowie
Sicherstellungspflichten, wenn die Partel nicht Uber die erforderlichen Mittel verfiigt und
ihr Rechts- begehren nicht aussichtslos erscheint. Unter den gleichen Voraussetzun- gen
kann Uberdies einer Partei eine Anwaéltin oder ein Anwalt beigeordnet werden, wenn die
tatsachlichen und rechtlichen Verhaltnisse es rechtferti- gen (Art. 61 lit. f ATSG sowie Art.
111 Abs. 1und 2 VRPG; SVR 2011 IV Nr. 22 S. 61, 9C 432/2010E. 2, 2011 UV Nr.6 S.
21, 8C 22/2010 E. 6.1). 7.3.2 Da die Bedurftigkeit der Beschwerdefthrerin erstellt ist (vgl.
Akten der Beschwerdefihrerin im Verfahren IV 200 2024 553 [act. |] 4; Akten der
Beschwerdefiihrerin im Verfahren 1V 200 2024 619 [act. 1a] unpaginiert), die Verfahren
nicht zum vornherein a's aussichtslos erschienen und die anwaltliche Verbei standung
geboten ist, sind die Voraussetzungen fur die Erteilung des Rechts auf unentgeltliche
Rechtspflege erfillt. Die entspre- chenden Gesuche der Beschwerdefihrerin sind somit
gutzuheissen und es ist der Beschwerdefihrerin fir die Verfahren IV 200 2024 553 und IV
200 2024 619 Rechtsanwaéltin C. als amtliche Anwaéltin beizuordnen. 7.3.3
Gemass der Praxis des Verwaltungsgerichts wird der Stundenan- satz amtlicher
Anwadltinnen und Anwalte gemeinniitzig tétiger Rechtsbera- tungsstellen unter Beachtung
der bundesgerichtlichen Rechtsprechung (BGE 1351 1 E. 7.3 S. 3; SYR 20101V Nr. 3S. 6
E. 5.4, 9C _415/2009 E. 5.4) auf Fr. 130.-- festgesetzt. Dieser algemeinguiltige
pauschalisierte Stundenansatz wird im konkreten Fall mit dem gebotenen Aufwand multi-
pliziert (vgl. Rundschreiben der Sozia versicherungsrechtlichen Abteilung und der
Abteilung fur franzosi schsprachige Geschéfte des Verwaltungsge- richts des Kantons Bern
vom 16. Dezember 2009, abrufbar unter www.justice.be.ch).
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- Die beiden Kostennoten von Rechtsanwaéltin C. vom 11. Novem- ber 2024
(Verfahren IV 200 2024 553) und 3. Dezember 2024 (Verfahren IV 200 2024 619) sind
nicht zu beanstanden. Entsprechend dem geltend gemachten Aufwand von je 8 Stunden
bzw. total 16 Stunden wird das amt- liche Honorar von Rechtsanwaéltin C. auf Fr.
2'080.-- (16 h x Fr. 130.--), zuzuglich zwei Ma Fr. 50.-- bzw. total Fr. 100.-- fur Auslagen
und zwei Mal Fr. 88.30 bzw. total Fr. 176.60 Mehrwertsteuer, somit fur die bei- den
Verfahren IV 200 2024 553 und 1V 200 2024 619 auf total Fr. 2'356.60, festgesetzt.
Vorbehalten bleibt die Nachzahlungspflicht nach Art. 113 VR- PG i.V.m. Art. 123 der
Schwei zerischen Zivilprozessordnung vom 19. De- zember 2008 (ZPO; SR 272). Demnach
entscheidet das Verwaltungsgericht: 1. Die Verfahren 1V 200 2024 553 und 1V 200 2024
619 werden vereinigt. 2. Die Beschwerde im Verfahren IV 200 2024 553 wird abgewiesen.
3. Die Beschwerde im Verfahren IV 200 2024 619 wird abgewiesen. 4. Die Gesuche um
unentgeltliche Rechtspflege und Beiordnung von Rechtsanwaéltin C. in den
Verfahren IV 200 2024 553 und 1V 200 2024 619 als amtliche Anwaéltin werden
gutgeheissen. 5. Die Verfahrenskosten fur beide Verfahren von total Fr. 1'000.-- werden der
Beschwerdefihrerin zur Bezahlung auferlegt. Aufgrund der ge- wéhrten unentgeltlichen
Rechtspflege wird die Beschwerdefuhrerin — unter Vorbehalt der Nachzahlungspflicht
gemass Art. 123 ZPO — je- doch von der Zahlungspflicht befreit. 6. Eswird keine



Partel entschadigung zugesprochen.
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- 7. Rechtsanwéltin C. wird fir beide Verfahren nach Eintritt der Rechtskraft
dieses Urteils aus der Gerichtskasse eine auf Fr. 2'356.60 festgesetzte Entschadigung (inkl.
Auslagen und MWST) verguitet. Vor- behalten bleibt die Nachzahlungspflicht nach Art. 123
ZPO. 8. Zu erdffnen (R): - B. , Rechtsanwadltin C. z.H. der Beschwerde-
fdhrerin - IV-Stelle Bern - Bundesamt fir Sozialversicherungen - Steuerverwaltung des
Kantons Bern, Bereich Inkasso, Postfach 8334, 3001 Bern Die Kammerprasidentin: Die
Gerichtsschreiberin: Rechtsmittelbel ehrung Gegen dieses Urteil kann innert 30 Tagen seit
Zustellung der schriftlichen Begrin- dung beim Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004
Luzern, Beschwerde in 6f- fentlich-rechtlichen Angelegenheiten gemass Art. 39 ff., 82 ff.
und 90 ff. des Bundesgesetzes vom 17. Juni 2005 Uber das Bundesgericht (BGG; SR
173.110) gefuhrt werden.

E.11

Juni 2009 Uber die Organisation der Gerichtsbehdrden und der Staats- anwaltschaft (GSOG,;
BSG 161.1) Beschwerden gegen solche Entscheide. Die Beschwerdeflihrerinist in den
vorinstanzlichen Verfahren mit ihren An- trégen nicht durchgedrungen, durch die
angefochtenen Entscheide bertihrt und hat ein schutzwiirdiges Interesse an deren
Aufhebung, weshalb sie zur Beschwerde befugt ist (Art. 59 ATSG). Die ortliche
Zustandigkeit ist gege- ben (Art. 69 Abs. 1 lit. a des Bundesgesetzes vom 19. Juni 1959
Uber die Invalidenversicherung [IVG; SR 831.20]). Da auch die Bestimmungen Uber Frist
(Art. 60 ATSG) sowie Form (Art. 61 lit. b ATSG; Art. 81 Abs. 1i.V.m. Art. 32 des
kantonalen Gesetzes vom 23. Mai 1989 Uber die Verwaltungs-

Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 13. Nov. 2025, 1V 200 2024 553 - 5
- rechtspflege [VRPG; BSG 155.21]) eingehalten sind, ist auf die Beschwer- den
einzutreten.

E.14

Juni 2024 E. 3.5, zur Publikation vorgesehen; SVR 2024 IV Nr. 26 S. 86, 9C_444/2023 E.
2.3).
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