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Regeste

Kantons- und Gemeindesteuern sowie direkte Bundessteuer 2004 (Entscheide der
Steuerrekurskommission des Kantons Bern vom 24. Juni 2014 - 100 09 10440 - 200 09
10337) | Einkommen/Gewinn Vermogen/Kapital Kanton

Erwagungen

E.11

Das Verwaltungsgericht ist zur Beurteilung der Beschwerden als letzte kantonale I nstanz
geméss Art. 74 Abs. 1i.V.m. Art. 76 und 77 des Gesetzes vom 23. Mai 1989 Uber die
Verwaltungsrechtspflege (VRPG; BSG 155.21) zustandig (vgl. auch Art. 201 Abs. 1 des
Steuergesetzes vom 21. Mai 2000 [StG; BSG 661.11]; Art. 145 des Bundesgesetzes vom
14. Dezember 1990 Uber die direkte Bundessteuer [DBG; SR 642.11] so- wie Art. 9 Abs. 3
der Verordnung vom 18. Oktober 2000 Uber den Vollzug

Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 4 der direkten Bundessteuer [BStV; BSG 668.11]). Der BeschwerdefUhrer hat
am vorinstanzlichen Rekurs- und Beschwerdeverfahren teilgenommen, ist durch die
angefochtenen Entscheide besonders bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren
Aufhebung oder Anderung (Art. 79 Abs. 1 VRPG; vgl. auch Art. 201 Abs. 2 StG sowie Art.
145 Abs. 2i.V.m. Art. 140 Abs. 1 DBG). Auf die form- und fristgerecht eingereichten Be-
schwerden ist unter Vorbehalt der nachfolgenden Erwégungen einzutreten.

E.12

Anfechtungsobjekt sind die Entscheide der StRK vom 24. Juni 2014. Sie haben die
Einspracheentscheide vom 12. Oktober 2009 ersetzt; diese gelten alsinhaltlich
mitangefochten (sog. Devolutiveffekt der Beschwerde; vgl. BVR 2010 S. 411 E. 1.4; s.
auch BGE 136 11 539 E. 1.2). Soweit der Beschwerdefuhrer auch die Aufhebung der
Einspracheentscheide be- antragt, ist auf die Beschwerden daher nicht einzutreten.

E.13

Eine Beschwerde muss von Gesetzes wegen einen Antrag und eine Begrindung enthalten
(Art. 8L Abs. 1i.V.m. Art. 32 Abs. 2 VRPG), wobei an die Begriindung von

L aienbeschwerden praxisgemass keine hohen An- forderungen gestellt werden. Es reicht
aus, wenn ersichtlich ist, inwiefern und weshalb der angefochtene Entscheid beanstandet
wird. Die Begrun- dung braucht nicht zuzutreffen, muss aber sachbezogen sein. Sie hat sich
wenigstensin minimaler Form mit dem angefochtenen Entscheid auseinan- derzusetzen und
muss sinngeméass darauf schliessen lassen, inwiefern dieser unrichtig sein soll. Rechtliche
Uberlegungen sind dabei nicht not- wendig, weil das Verwaltungsgericht das Recht von



Amtes wegen anzu- wenden hat (Art. 20a Abs. 1 VRPG). Esist indes unzureichend, bloss
zu behaupten, der angefochtene Entscheid sei falsch (BVR 2006 S. 470 E. 2.4.1). — Sowelit
der Beschwerdefuhrer die Aufhebung der ihm auferleg- ten Gebuhr und Bussen (vgl. vorne
Bst. A) beantragen sollte, fehlt es of- fensichtlich an einer Begriindung, weshalb auf die
Beschwerden insofern ebenfalls nicht einzutreten ist.

E.14

Sind sowohl Entscheide beziiglich der Kantons- und Gemeindesteu- ern als auch der
direkten Bundessteuer angefochten, so muss das Verwal- tungsgericht zwel Urteile falen,
zumal es sich um verschiedene Steuern handelt, die unterschiedlichen Gemeinwesen
zustehen und in getrennten V erfahren veranlagt werden. Allerdings konnen die Entscheide
ineinund

Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 5 derselben Urtellsschrift getroffen werden (vgl. BGE 13511 260 E. 1.3.1, 130
[1 509 E. 8.3).

E.15

Das Verwaltungsgericht Uberprift die angefochtenen Entscheide auf Rechtsverletzungen
hin (Art. 80 VRPG).

E.21

Der Beschwerdefuhrer verfgt nebst den Grundstticken in der EG C. Uber eine
4%/>-Zimmer-Eigentumswohnung (inkl. Einstell- hallenplatz) in der Gemeinde D.

(Kanton Nidwalden). Er bringt im Wesentlichen vor, der Kanton Nidwalden habe ihn fir
das Steuerjahr 2004 bereits veranlagt und beruft sich auf das Verbot der interkantonalen
Dop- pelbesteuerung (vgl. Antrage). Weiter wirft er der Vorinstanz in seinen (teils schwer
verstandlichen) Ausfiihrungen eine Gehorsverletzung und eine Rechtsverweigerung vor. Er
ist der Meinung, die StRK hétte die Frage des steuerrechtlichen Wohnsitzes nicht
«ausserhalb des Rekurs- und Be- schwerdeverfahrens» vorfrageweise durch die
Steuerverwaltung abkléren lassen dirfen. Vielmehr ware diesihre Aufgabe gewesen, dadie
Ent- scheidzustandigkeit aufgrund des Devolutiveffekts auf sie Gibergegangen sei.
Ausserdem verletze das Vorgehen der StRK seine Verfahrensrechte, insbesondere seinen
Anspruch auf ein unabhangiges Gericht. Schliesslich sai die StRK ohne Verlangen eines

K ostenvorschusses tétig geworden, was nicht zulassig sei.

E.22

Natirliche Personen sind geméass Art. 4 Abs. 1 StGi.V.m. Art. 3 Abs. 1 des Bundesgesetzes
vom 14. Dezember 1990 Uber die Harmonisie- rung der direkten Steuern der Kantone und
Gemeinden (StHG; SR 642.14) aufgrund personlicher Zugehorigkeit im Kanton Bern
steuerpflichtig, wenn sie hier ihren steuerrechtlichen Wohnsitz haben. Im Verhaltnis zu
andern Kantonen ist insoweit die bundesgerichtliche Rechtsprechung zum Verbot der
interkantonalen Doppel besteuerung zu beachten (Art. 127 Abs. 3 der Bundesverfassung
[BV; SR 101]; vgl. zum Gehalt des Verbots statt vieler BGE 1401 114 E. 2.3.1 mit
Hinweisen). Bestreitet eine zur V eranlagung herangezogene Person die Steuerhoheit des
Kantons, muss grundsétzlich

Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 6 in einem Vorentscheid rechtskraftig Gber deren Steuerpflicht entschieden
werden, bevor das Veranlagungsverfahren fortgesetzt werden darf (BGE 137 | 273 E. 3.3.2,



1251 54 E. 13,1231 289 E. 1a). Ein einmal begriindetes Steuerdomizil ist bis zum
Nachweis einer Wohnsitzverlegung durch die steuerpflichtige Person a's fortbestehend zu
betrachten (sog. «rémanence du domicile»; BGE 138 11 300 E. 3.3 f.; BGer 2C_307/2015
vom 13.10.2015, in StE A 24.21 Nr. 33 E. 4.2 mit weiteren Hinweisen).

E.23

Das Bundesgericht hat mit Urteil 2P.59/2004 vom 30. August 2004 bestatigt, dass sich der
steuerrechtliche Wohnsitz des Beschwerdefuihrers bis Ende 2000 im Kanton Bern befunden
habe. Mangels neuer Erkennt- nisse durfte die Steuerverwaltung auch im
Veranlagungsverfahren betref- fend das Steuerjahr 2004 vom Fortbestand des
Steuerdomizils im Kanton Bern ausgehen. Erst gestiitzt auf den entsprechenden
Feststellungsantrag des Beschwerdeflihrers vor der StRK befasste sich die
Steuerverwaltung erneut mit der Frage nach dem steuerrechtlichen Wohnsitz und stellte mit
Einspracheentscheid vom 13. August 2013 fest, dass dieser fur die Steuer- periode 2004
unverandert geblieben sei (vgl. vorne Bst. B bzw. Vorakten StRK [act. 4A], pag. 58 ff.).
Der BeschwerdefUhrer hat diesen Entscheid unangefochten in Rechtskraft erwachsen
lassen, weshalb grundsétzlich nicht mehr darauf zurtickgekommen werden kann (vgl. zur
Rechtsbestan- digkeit von Veranlagungsverfiigungen BVR 2016 S. 261 E. 4.5, zur
Rechtskraft allgemein BVR 2002 S. 464 E. 2; zum Ganzen auch ange- fochtener Entscheid
Bst. F und G sowie E. 3). Damit lag im Urteilszeitpunkt ein fir die StRK verbindlicher
Wohnsitzentscheid vor.

E.24

Der Einwand des Beschwerdefihrers, er sei fir das Steuerjahr 2004 vom Kanton
Nidwalden bereits veranlagt worden, findet keine Stitze in den Akten: Der
Beschwerdefihrer ist aufgrund seiner Grundstticke in D. im Kanton Nidwalden
beschrankt steuerpflichtig, was dort ebenfalls ein Veranlagungsverfahren ausgel st hat (Art.
4 Abs. 1 StHG und Art. 2 Abs. 1 der Verordnung vom 9.3.2001 Uber die Anwendung des
Steuerharmonisierungsgesetzes im interkantonalen Verhdtnis [SR 642.141]). Die Kantone
Bern und Nidwalden haben sich hinsichtlich der Veranlagung des Beschwerdefihrers

regel massig ausgetauscht und ihr Vorgehen aufeinander abgestimmt (vgl. etwa Vorakten
StV [act. 4A],

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 7 pag. 81, 119, 165 und 167). Geméass einer Notiz der Steuerverwaltung waren
sich die Steuerbehdrden einig, dass sich sein Hauptsteuerdomizil fir das Steuerjahr 2004 im
Kanton Bern befinde (vgl. Vorakten StV, pag. 87) und es wurde eine entsprechende
Steuerausscheidung durchgefihrt (vgl. Vorakten StV, pag. 151 f.). Fir das Vorliegen einer
interkantonalen Doppel besteuerung fehlen somit jegliche Hinweise.

E.25

Weiter ist das Vorgehen der StRK auch in verfahrensrechtlicher Hinsicht nicht zu
beanstanden: Im Zeitpunkt des Rekurses lag noch kein Wohnsitzentscheid betreffend das
Steuerjahr 2004 vor (vgl. vorne E. 2.3), weshalb nicht die StRK, sondern die
Steuerverwaltung zur erstinstanzli- chen Beurteilung der Wohnsitzfrage zustandig war (Art.
149 Abs. 1 StG). Die Sache ware nur dann in die Zustandigkeit des StRK als Rechtsmittel-
behotrde gefallen, wenn der BeschwerdefUhrer den Einspracheentscheid vom 13. August
2013 angefochten hétte. Der Beschwerdefiihrer macht im Ubrigen nicht geltend, anstelle
der kantonalen Verwaltung hétte die eidge- ndssische Steuerverwaltung tber den Ort der



Veranlagung bestimmen mussen (vgl. Art. 108 DBG). Wie es sich damit verhdt, kann
vorliegend offenbleiben, zumal das Steuerdomizil unter den beteiligten Kantonen nicht
umstritten war (vgl. E 2.4 hiervor) und der Beschwerdefiihrer auch im Ver- fahren vor dem
Verwaltungsgericht nichts vorbringt, was den rechtskréfti- gen Entscheid der kantonalen
Steuerverwaltung inhaltlich in Frage stellen wirde (vgl. dazu BGer 2C_984/2011 vom
10.4.2012, E. 2.3, 2C_116/2013 und 2C_117/2013 vom 2.9.2013, E. 4.5.2). Damit erweisen
sich die verfah- rensrechtlichen Vorwirfe gegen die StRK (Verletzung des rechtlichen Ge-
hors, Rechtsverweigerung, Verletzung des Devolutiveffekts, Verletzung des Anspruchs auf
ein unabhangiges Gericht sowie allfalliger weiterer verfas- sungsmassiger
Verfahrensgarantien) von vornherein as hatlos. Es bleibt einzig anzufiigen, dassesim
Ermessen der StRK lag, mit der Erhebung eines K ostenvorschusses bis zum Abschluss des
Wohnsitzverfahrens zu- zuwarten, zumal bel Verneinung eines bernischen Steuerdomizils
die Kos- tenpflicht des Beschwerdefiihrers grundsétzlich weggefallen wére.

E.26

Nach dem Gesagten steht fest, dass die StRK im Zusammenhang mit dem steuerrechtlichen
Wohnsitz des BeschwerdefUhrers weder das verfassungsmassige Verbot der interkantonalen
Doppel besteuerung noch

Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 8 Verfahrensrechte verletzt hat. Die entsprechenden Vorbringen erweisen sich
al's unbegrindet.

E.3

Streitig ist weiter die von der Steuerverwaltung vorgenommene Einkom- mensaufrechnung
infolge Aufgabe der Geschaftstatigkeit bzw. (anteilsmas- siger) Uberfiihrung der

Geschéftsliegenschaften C. Gbbl. Nr.1  und2___ insPrivatvermogen der
Mitglieder der Erbengemeinschaft, zu welcher der Beschwerdefihrer gehort.
E.31

Der Einkommenssteuer unterliegen alle wiederkehrenden und ein- maligen Einktnfte (Art.
19 Abs. 1 SIG; Art. 16 Abs. 1 DBG,; Art. 7 Abs. 1 StHG). Zu den Einkinften aus
selbstandiger Erwerbstétigkeit zdhlen unter anderem Kapital gewinne aus Veréusserung,
Verwertung oder buchmassi- ger Aufwertung von Geschaftsvermogen. Der Verdusserung
gleichgestellt ist die Uberfiihrung von Geschaftsvermogen in das Privatvermogen (sog.
Privatentnahme; Art. 21 Abs. 2 Satz 1 und 2 StG; Art. 18 Abs. 2 Satz 1 und 2 DBG,; vgl.
auch Art. 8 Abs. 1 StHG). Der Uberfiihrungsgewinn entspricht der Differenz zwischen dem
Verkehrswert desin das Privatvermdgen Uber- fuhrten Geschaftsvermogens und dessen
steuerlich massgebendem Buch- wert (vgl. Peter Locher, Kommentar zum DBG, I. Teil,
2001, Art. 18 N. 103; Richner/Frei/Kaufmann/Meuter, Handkommentar zum DBG, 3. Aufl.
2016, Art. 18 N. 88; Leuch/K astli/Langenegger, Praxiskommentar zum Berner
Steuergesetz, Band 1, 2014, Art. 21 N. 40; zum Ganzen auch VGE 2013/135/136 vom
31.8.2015, E. 2.1).

E.32

Nach sténdiger bundesgerichtlicher Rechtsprechung ist die Aufgabe eines
buchfUhrungspflichtigen Betriebs a's Verwertung des Geschéftsver- mbgens zu betrachten,
weshalb zu diesem Zeitpunkt auch Uber die stillen Reserven abzurechnen ist. Soweit bei der
Geschéftsaufgabe die Aktiven des Geschaftsvermdgens nicht veraussert werden, sondern



im Eigentum der bisherigen Geschéftsinhaberin bzw. des bisherigen Geschéftsinhabers
verbleiben, unterliegen die stillen Reserven der Kapital gewinnbesteuerung wegen
Privatentnahme. Eine Privatentnahme wird auf den Zeitpunkt hin

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 9 angenommen, in dem die steuerpflichtige Person den Steuerbehérden ge-
geniiber den eindeutigen Willen dussert, einen Gegenstand dem Ge- schaftsvermdogen zu
entziehen. Wenn daher eine steuerpflichtige Person ihre selbstéandige Erwerbstétigkeit
aufgibt und dies den Steuerbehdrden mitteilt, hat grundsétzlich die

K apital gewinnbesteuerung wegen Privatent- nahme zu erfolgen, sofern nicht ausdrticklich
erklart wird, man wolle die Aktiven des Geschaftsvermdgens im Rahmen der
Geschéaftdliquidation veraussern (sog. verzogerte Liquidation) oder den Betrieb nur
voruber- gehend verpachten. Fir eine spétere Besteuerung der Privatentnahme oder fir die
Besteuerung eines bei einem spéteren Verkauf erzielten Kapi- talgewinns besteht kein
Raum (vgl. BGE 12511 113 E. 6c/aa, 112 1b 79 E. 4af.; VGE 23268 vom 5.12.2008, E.
3.2.1; vgl. auch BGer 2P.57/2007 vom 5.6.2007, E. 5; Peter Locher, a.a.O., Art. 18 N. 104
mit Hinweisen; vgl. auch Martin Arnold, Geschéfts- und Privatvermdgen im
schweizerischen Einkommenssteuerrecht, in ASA 75 S. 265 ff., 290 ff.).

E.3.3
Unbestritten ist, dass der Beschwerdefiihrer bis Ende 2004 als Teil- haber von
«B. 's Erben» einer selbstandigen Erwerbstétigkeit nachging und die

streitbetroffenen Liegenschaften Bestandteil des Ge- schéftsvermoégens bildeten (vgl.
angefochtene Entscheide E. 7.1). Welter stellt der Beschwerdefthrer nicht (mehr) in Frage,
dass die Geschéftstétig- keit der Gemeinderschaft im Laufe des Steuerjahrs 2004 endguiltig
einge- stellt wurde: Gemass Einsprachen (S. 2) wurde der Geschaftsbetrieb per 30. April
2004 infolge «verschiedener widriger Umstande [ ...] herunterge- fahren». Nachdem der
Beschwerdefihrer zundchst geltend gemacht hatte, der Betrieb solle im Laufe des Jahres
2008 «reaktiviert» werden (vgl. Vereinbarung vom 12./23.7.2007, Vorakten StV, pag. 118
f.), blieb in der Folge jeglicher Nachwels einer Wiederaufnahme aus (vgl. Schreiben vom
26.1.2009 und 10.3.2009, Vorakten StV, pag. 127 und 131). Ferner ist un- bestritten, dass
die Grundstticke C. Gbbl.Nr.1  und2___ nicht verdussert worden sind; sie
befinden sich noch heute im Eigentum der (verbliebenen) Mitglieder der
Erbengemeinschaft.

E.34

Damit sind samtliche V oraussetzungen fur eine Privatentnahme der streitbetroffenen
Grundstlicke erfillt (vgl. vorne E. 3.2). Der Beschwerde- flihrer wendet einzig ein, die
StRK hétte — trotz Einstellung des Betriebs per

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 10 Ende 2004 — nicht gleichzeitig auf eine Aufgabe der selbstandigen Er-
werbstétigkeit schliessen dirfen, da noch ein «Inkasso» offen gewesen sei. Die StRK habe
sich in diesem Zusammenhang zu Unrecht auf eine von der bundesgerichtlichen
Rechtsprechung abweichende Lehrmeinung ge- stiitzt (vgl. angefochtene Entscheide E.
7.2). Richtigerweise dirfe eine Be- endigung der selbstandigen Erwerbstétigkeit erst bel
«Beendigung des I nkassos» angenommen werden. Als Nachwelis fir eine fortdauernde
Liquidation des Betriebs hat der Beschwerdefiihrer eine gegen die E. AG
gerichtete und an das Betreibungs- und Konkursamt ... adressierte Forderungseingabe von



«B. 's Erben» vom 24. April 2008 Uber Fr. 713'371.-- eingereicht
(Beschwerdebeilage [BB] 1). Weliter hat er zum Beweis von «Rechnungsstellung und
Inkassoeingang» eine Vergltungsanzeige einer weiteren Unternehmung vom 4. Méarz 2005
in der Hohe von Fr. 1'377.70 zu den Akten gegeben (vgl. BB 2). Schliesslich weist er darauf
hin, dass «dieser Sachverhalt» der Steuerverwaltung bekannt gewesen sei, was aus einer
Aktennotiz des zusténdigen Sachbearbeiters (BB 3) hervorgehe.

E.35

Zu priifen ist mithin, ob diese Vorbringen einer Uberfiihrung der Ge- schaftsliegenschaften
ins Privatvermdgen im Steuerjahr 2004 entgegen- stehen.

E.351

Zutreffend ist, dass mit Einstellung der aktiven Geschéftstatigkeit nicht in jedem Fall die
Aufgabe der selbstandigen Erwerbstétigkeit einher- gehen muss. Nach der Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichts, die so- weit ersichtlich und hier interessierend mit derjenigen des
Bundesgerichts und der herrschenden L ehre Ubereinstimmt, kann auch die Liquidation der
geschéftlichen Vermdgenswerte noch eine selbstandige Erwerbstétigkeit darstellen (vgl.
VGE 23014 vom 20.2.2008, in NStP 2008 S. 21 E. 3.2; Markus Reich, in Zweifel/Athanas
[Hrsg.], Kommentar zum Schweizeri- schen Steuerrecht, Band 1/2a, 2. Aufl. 2008, Art. 18
DBG N. 39; Richner/Frei/Kaufmann/Meuter, a.a.O., Art. 18 N. 58 und 84, je mit weiteren
Hinweisen). Will die steuerpflichtige Person eine steuerrechtliche Uberfiihrung ins
Privatvermogen (vorerst) vermeiden, muss sie allerdings gegeniiber der Steuerverwaltung
ausdricklich erkldren, dass die Aktiven

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 11 des Geschéftsvermogens im Rahmen einer Geschéftdliquidation veraussert
werden sollen (verzogerte Liquidation; vgl. vorne E. 3.2).

E.35.2

Eine solche Erklarung ist weder aktenkundig noch ist aufgrund der Umstande auf
entsprechende V erausserungsabsi chten zu schliessen: Zwar ist zufolge des
Untersuchungsgrundsatzes auch im Steuerrecht der Sach- verhalt von Amtes wegen zu
ermitteln (Art. 166 StG; Art. 123 und Art. 130 DBG). Der Untersuchungsgrundsatz findet
alerdings seine Grenzen in der Mitwirkungspflicht der Parteien. Die steuerpflichtige Person
hat bel der Sachverhaltsermittiung und bel der Beweid eistung aktiv mitzuwirken, un-
abhangig davon, ob sie die objektive Beweidast trégt (Art. 166 Abs. 2 StG; Art. 123 und
126 DBG; BGer 2A.426/2004 vom 23.11.2004, in StR 2005 S. 441 E. 2.1 mit Hinweisen).
Dies gilt insbesondere fir die Beschaffung von Unterlagen, die nur die steuerpflichtige
Person liefern kann, und fur die Abklérung von Tatsachen, welche sie besser kennt alsdie
Steuerbehdrde (vgl. BVR 2010 S. 541 E. 4.2.3 [zur Durchsetzungshaft], 2009 S. 415 E. 2.2
[zur Soziahilfe]). Wirkt die steuerpflichtige Person an der Ermittlung steu- erbegriindender
oder -erh6hender Tatsachen nicht gehdrig mit, sind die beweisl os gebliebenen — mithin
unabkl &rbaren und ungewissen — Tatsa- chen unter Wahrscheinlichkeitsgesichtspunkten zu
wurdigen (vgl. Martin Zweifel, in Zweifel/Athanas [Hrsg.], Kommentar zum
Schweizerischen Steuerrecht, Band 1/2b, 2. Aufl. 2008, Art. 130 N. 16 f. und 29;
Richner/Frei/Kaufmann/Meuter, a.a.O., Art. 130 N. 14 f.; zum Ganzen VGE 23210 vom
13.10.2008, E. 3.2.2).

E. 353



Die Steuerverwaltung teilte dem Beschwerdefiihrer nach dem Aus- bleiben eines
gegenteiligen Nachweises mit, dass sie von einer Aufgabe der selbstandigen
Erwerbstatigkeit unter gleichzeitiger Liquidation der Ver- mogenswerte per Ende 2004
ausgehe und raumte ihm wiederholt Gele- genheit ein, den Sachverhalt aus seiner Sicht
darzustellen (vgl. Schreiben vom 10.3.2009 sowie Vorabdruck V eranlagungsverfiigungen,
Vorakten StV, pag. 131 ff. und 147 ff.). Der Beschwerdeflihrer hat — abgesehen von
unqualifizierten Einwanden — dazu nie Stellung genommen. Selbst vor Verwaltungsgericht
legt er keine stichhaltigen Griinde dar, weshalb auf eine Fortsetzung der selbsténdigen
Erwerbstétigkeit zu Liquidationszwecken hétte geschl ossen werden missen. Daran vermag
der Hinweis auf ein ein-

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 12 zelnes Inkassoverfahren nichts zu éndern. Welche Schlisse in diesem Zu-
sammenhang aus einer drei Jahr friher ausgestellten Vergitungsanzeige einer mit der

E. AG in keinem ersichtlichen Zusammenhang stehenden Unternehmung (BB 2)
zu Gunsten des Beschwerdeftihrers gezogen werden kdnnten, ist ebenso wenig erkennbar.
Die eingereichten Unterlagen sind nicht geeignet, das Vorliegen einer sog. verzogerten
Liquidation im Sinn der Rechtsprechung zu belegen (vgl. vorne E. 3.5.1). Damit ist, als
Folge fehlender Mitwirkung seitens des Beschwerdefihrers, bis zuletzt unklar geblieben,
wie mit dem Geschaftsvermogen der Gemeinderschaft nach Einstellung der aktiven
Geschéftstatigkeit verfahren wurde.

E.354

Unter diesen Umstanden musste die Steuerverwaltung bzw. StRK nicht von einer
Fortfuhrung der selbsténdigen Erwerbstétigkeit zu Liquidati- onszwecken ausgehen, auch
wenn Hinweise auf ein Inkassoverfahren ge- gen eine einzelne Debitorin vorlagen (vgl. BB
3). Die Frage, wie es sich verhalten wirde, wenn der Beschwerdefihrer eine auf
Liquidation des Ge- schaftsvermogens gerichtete selbstandige Erwerbstatigkeit
nachgewiesen hétte, stellt sich nicht. Damit kann auch offenbleiben, inwiefern die von der
StRK gedusserte Rechtsauffassung betreffend den massgeblichen Beendi- gungszeitpunkt
zutreffend ist (vgl. vorne E. 3.4).

E.3.6

Zusammenfassend ergibt sich, dass die StRK bei der gegebenen Sachlage auf eine Aufgabe
der selbstandigen Erwerbstétigkeit per Ende 2004 und anteilsméssige Uberfiihrung der
Grundsticke C. Gbbl. Nr.1_ und2___ insPrivatvermégen des
Beschwerdefiihrers schliessen durfte (vgl. vorne E. 3.2). Das Hauptbegehren erweist sich
als unbegriindet und ist abzuweisen.

E.4

Mit Eventual begehren beantragt der Beschwerdefihrer eine Reduktion des steuerbaren
Einkommens und Vermdgens (vgl. vorne Bst. C) und begriin- det dies soweit ersichtlich
damit, dass der «zu erwartende Verlust von Fr. 713'371.-- [betreffend E. AG] zu
berticksichtigen» sei. Soweit

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 13 er damit den Umfang der vorgenommenen Aufrechnung in Frage stellt, ist
Folgendes festzuhalten: Die Steuerverwaltung beschrénkte sich bei der Aufrechnung des
Uberfiih- rungsgewinns auf die Grundstiicke und liess samtliche tbrigen Vermo- genswerte



(Maschinen, Material, Forderungen usw.) unberticksichtigt, dasie—im Sinn einer
Schétzung — davon ausging, dass sich alféllige «Ge- winne/V erluste aufheben» wirden
(vgl. Schreiben vom 10.3.2009 inkl. Be- rechnungsblatt, VVorakten StV, pag. 131 ff.). Dieses
Vorgehen ist nicht zu beanstanden, waren doch angesichts der mangelnden Mitwirkung des
Be- schwerdefiihrers in absehbarer Zeit keine genaueren Informationen (namentlich zur
Bonitét der Debitorinnen und Debitoren) zu erwarten (vgl. vorne E. 3.6 ff.). Aus den
eingereichten Unterlagen geht hervor, dass sich die Steuerverwaltung sogar bemihte, eine
allféllige Konkursdividende in Sachen E. AG zu beriicksichtigen, diese
Bemihungen letztlich aber wiederum an der fehlenden Mitwirkung des Beschwerdefihrers
scheiterten (vgl. BB 3; vgl. auch Schreiben vom 7.8.2009, Vorakten StV, pag. 149).
Ausserdem deutete die sich in den Akten befindliche Bilanz (V orakten StV, pag. 108 ff.)
betreffend das Rechnungsjahr 2004 keineswegs auf eine Uberschuldung hin (vgl. zum
Begriff etwa Hanspeter Wustiner, in Basler Kommentar, 3. Aufl. 2008, Art. 725 OR N. 29
ff.). Im Ubrigen ist nicht ersichtlich, wie sich eine allfallige Korrektur des
Uberfilhrungsgewinns auf das steuerbare Vermdgen auswirken konnte. Damit erweist sich
auch das Eventual begehren als unbegriindet.

E.5

Die Ubrigen Einwande des BeschwerdefUhrers gehen offensichtlich an der Sache vorbei:
Der Umstand, dass im Steuererklarungsformular betreffend die (ehemalige)
Gemeinderschaft as Griindungs ahr «2001» enthalten ist, ist vorliegend unerheblich, zumal
daraus jedenfalls nicht auf eine mangel- hafte Feststellung des entscheidrel evanten
Sachverhalts durch die StRK geschlossen werden kann (vgl. Beschwerde S. 2). Welter
vermag der Be- schwerdefihrer mit seiner Kritik an der Begriindung der Einspracheent-
scheide und Veranlagungsverfiigungen bzw. der Sachverhaltsfeststellung

Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 14 der Steuerverwaltung nichts zu seinen Gunsten abzuleiten (vgl. Be-
schwerde S. 3f.). Selbst wenn der Steuerverwaltung gewisse Ungereimt- heiten vorgehalten
werden konnten, ware dies vorliegend nicht mehr be- achtlich, bilden doch
Anfechtungsobjekt einzig die Entscheide der StRK vom 24. Juni 2014 (vgl. vorne E. 1.2).
Anderes kdnnte nur bei schwer- wiegenden Verfahrensfehlern gelten, welche die

V eranlagungsverfigungen bzw. Einspracheentscheide al's geradezu nichtig erscheinen
liessen, wofir aber keine Anhaltspunkte bestehen. Ebenso ist weder dargetan noch er-
sichtlich, inwiefern die StRK den rechtserheblichen Sachverhalt fehlerhaft festgestellt
haben konnte.

E.6

Nach dem Gesagten erweisen sich die Beschwerden a's offensichtlich un- begriindet und
sind abzuweisen, soweit darauf eingetreten wird. Das V er- waltungsgericht beurteilt solche
Rechtsmittel in Zweierbesetzung (Art. 56 Abs. 3 des Gesetzes vom 11. Juni 2009 Uber die
Organisation der Ge- richtsbehdrden und der Staatsanwaltschaft [GSOG; BSG 161.1]). Bel
diesem Ausgang der Verfahren wird der BeschwerdefUhrer kosten- pflichtig (vgl. Art. 151
StGi.V.m. Art. 108 Abs. 1 VRPG; Art. 145 Abs. 2i.V.m. Art. 144 Abs. 1 DBG).
Parteikosten sind keine zu sprechen (Art. 151 StGi.V.m. Art. 108 Abs. 3 und Art. 104
VRPG; Art. 145 Abs. 2i.V.m. Art. 144 Abs. 4 DBG und Art. 64 des Bundesgesetzes vom
20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren [VWVG; SR 172.021]). Demnach
entscheidet das Verwaltungsgericht: 1. Die Beschwerde betreffend die Kantons- und



Gemeindesteuern 2004 wird abgewiesen, soweit darauf eingetreten wird. 2. Die
Beschwerde betreffend die direkte Bundessteuer 2004 wird abge- wiesen, soweit darauf
eingetreten wird.

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 23.09.2016, Nrn. 100.2014.220/
221U, Seite 15 3. Die Kosten des Verfahrens vor dem Verwaltungsgericht, bestimmt auf
eine Pauschalgebihr von Fr. 2'000.--, werden dem Beschwerdefihrer auferlegt. 4. Es
werden keine Partelkosten gesprochen. 5. Zu erdffnen: - dem Beschwerdefihrer - der
Steuerverwaltung des Kantons Bern - der Steuerrekurskommission des Kantons Bern - der
Eidgendssischen Steuerverwaltung Das prasidierende Mitglied: Der Gerichtsschreiber:
Rechtsmittel belehrung Gegen dieses Urteil kann innert 30 Tagen seit Zustellung der
schriftlichen Begriin- dung beim Bundesgericht, 1000 Lausanne 14, Beschwerde in
oOffentlich-rechtlichen Angelegenheiten gemass Art. 39 ff., 82 ff. und 90 ff. des
Bundesgesetzes vom 17. Juni 2005 Uber das Bundesgericht (BGG; SR 173.110) gefiihrt
werden.
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