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2/91. Sachverhalt 1. A.___ (nachfolgend: Beschwerdefhrer) ist am 22. Mé&rz 2008 in die
Schweiz eingereist und hat seit der Gutheissung seines Hartefallgesuchs am 22. Juni 2016
eine Aufenthaltsbewilli- gung.1 Er steht seit dem 1. November 2021 in einem unbefristeten
Arbeitsverhatnis mit einem Pensum von 100 %.2 Zusétzlich verkauft er
Surprise-Zeitungen.3 Der Beschwerdefihrer lebt mit seiner Ehefrau und den drei
gemeinsamen Kindern in der Einwohnergemeinde D.___. Die Ehefrau und die Kinder sind
vorlaufig aufgenommen mit FlUchtlingseigenschaft.4 Die Ehefrau ist ebenfalls
erwerbstétig.5 Da die Einnahmen nicht ausreichen, um die Lebenshaltungskosten zu
decken, wer- den der BeschwerdefUhrer und seine Familie seit dem 1. Dezember 2018
ergénzend durch C.___ (nachfolgend: Vorinstanz) mit Sozialhilfe unterstiitzt.6 2. Der
Beschwerdefihrer hat eine voreheliche 10-jahrige Tochter, die bei ihrer Mutter lebt. Alle 14
Tage ist die Tochter beim Beschwerdefihrer zu Besuch, wo sie auch tibernachtet.7 Ge-
mass gerichtlich genehmigter Vereinbarung vom 24. Mérz 2022 ist der Beschwerdefihrer
ver- pflichtet, ihr einen monatlichen Unterhaltsbeitrag im Umfang von CHF 550.00 zu
zahlen.8 3. Am 19. Mai 2022 stellte der BeschwerdefUhrer bei der Vorinstanz ein Gesuch
um An- rechnung des monatlichen Kinderunterhaltes fur seine voreheliche Tochter im
Sozia hilfebudget als Ausgabe.9 4. Mit Verfligung vom 1. Juni 2022 lehnte die V orinstanz
das Gesuch des Beschwerdeftih- rers ab. 5. Gegen diese Verfligung hat der
Beschwerdefuhrer am 30. Juni 2022 bel der Gesund- heits-, Sozial- und
Integrationsdirektion des Kantons Bern (GSl) Beschwerde erhoben. Darin stellt er die
folgenden Antrége: 1. Die Verfigung vom 1. Juni 2022 sei aufzuheben und der an die
voreheliche Tochter, E., bezahlte Unter- haltsbeitrag sei im Monatsbudget des
Beschwerdefihrers zu berticksichtigen. 2. Dem Beschwerdefiihrer sei fur das vorliegende
Verfahren die unentgeltliche Rechtspflege zu gewahren unter Beiordnung der
Unterzeichnenden als unentgeltliche Rechtsbeisténdin. - unter Kosten- und
Entschadigungsfolge -



1 Vgl. Beilage zum Schreiben der Vorinstanz vom 4. November 2022 2 VVgl. Arbeitsvertrag
vom 1. November 2021, Vorakten Nr. 68 3 Vgl. Beschwerde vom 30. Juni 2022, Ziff. 5 4
Vgl. Eingabe der Vorinstanz vom 22. November 2022 5 Vgl. Monatsbudget Juni 2021 bis
Mérz 2022, Vorakten Nr. 14 bis Nr. 29 6 Vgl. Beschwerde vom 30. Juni 2022, Ziff. 5;
Verfligung vom 1. Juni 2022 7 Vgl. Stellungnahme vom 14. Dezember 2021, V orakten Nr.
98 Vgl. Entscheid des Regionalgerichts F.__ und Vereinbarung vom 24. Mérz 2022,
Beschwerdebeilage 39 Vgl. Verfiigung vom 1. Juni 2022
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3/9 6. Die Rechtsabteilung des General sekretariats, welche die Beschwerdeverfahren fir die
GSl leitet,10 holte die Vorakten ein und fuhrte den Schriftenwechsel durch. 7. Die
Vorinstanz hélt in ihrer Beschwerdevernehmlassung vom 29. Juli 2022 an ihrer Ver- fligung
vom 1. Juni 2022 fest und beantragt die Abweisung der Beschwerde. 8. Nach zweimaliger
telefonischer Aufforderung durch die Rechtsabteilung hat die Vor- instanz mit Eingaben
vom 4. respektive 22. November 2022 Unterlagen zum Aufenthaltsstatus des
Beschwerdefiihrers, seiner Ehefrau und den drei gemeinsamen Kindern eingereicht. Zudem
hat sie begriindet, weshalb der Beschwerdefuhrer in ihre Zustandigkeit fallt. Auf die
Rechtsschriften und Akten wird, sowelit fir den Entscheid wesentlich, in den nachfolgenden
Erwégungen eingegangen. 1. Erwégungen 1. Sachurteilsvoraussetzungen 1.1 Die
Vorinstanz ist gestlitzt auf einen Leistungsvertrag mit dem Amt fr Integration und Sozi-
ales (AlS) im Rahmen der ihr Ubertragenen Kompetenzen al's Trégerschaft
verfligungsberechtigt (Art. 5 Abs. 1i.V.m. Art. 10 Abs. 1 und 2 SAFG11). lhre
Verfligungen sind gestutzt auf Art. 57 Abs. 1 SAFG bei der GSI anfechtbar. Angefochten
ist die Verfiigung der Vorinstanz vom 1. Juni 2022. Somit ist die GSI zur Beurteilung der
Beschwerde vom 30. Juni 2022 zusténdig. 1.2 Der Beschwerdefuhrer ist als Adressat der
Verfligung ohne Weiteres zur Beschwerdefiih- rung befugt (Art. 65 VRPG12). 1.3 Die
unterzeichnende Anwaéltin ist gehorig bevollméchtigt.13 1.4 Auf die geméss Art. 67 VRPG
form- und fristgerecht eingereichte Beschwerde ist einzutre- ten. 1.5 Die GSI priift, ob die
Vorinstanz von einer unrichtigen oder unvollstandigen Feststellung des Sachverhalts
ausgegangen ist, ob sie Recht verletzt hat (einschliesslich allfaliger Rechtsfehler bei der

10 Art. 7 Abs. 1 Bst. m der Verordnung vom 30. Juni 2021 Uber die Organisation und die
Aufgaben der Gesundheits-, Sozial- und I ntegrationsdirektion (Organi sationsverordnung
GSl, OrV GSI; BSG 152.221.121) i.V.m. Art. 14ader Direk- tionsverordnung Uber die
Delegation von Befugnissen der Gesundheits-, Sozial- und Integrationsdirektion vom 17.
Ja- nuar 2001 (DelDV GSl; BSG 152.221.121.2) und Art. 6 Abs. 1 Bst. e des

Organi sationsreglements des General sekre- tariats der Gesundheits-, Sozial- und
Integrationsdirektion (OrgR GS GSl) 11 Gesetz vom 3. Dezember 2019 Uber die Sozia hilfe
im Asyl- und Flichtlingsbereich (SAFG; BSG 861.1) 12 Gesetz vom 23. Mai 1989 Uber die
Verwaltungsrechtspflege (VRPG; BSG 155.21) 13 Vollmacht vom 9. Juni 2022,
Beschwerdebeilage 1
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4/9 Auslibung des Ermessens) und ob die angefochtene Verfiigung unangemessen ist (Art.
66 VRPG). Der GS| steht somit volle Kognition zu. 2. Sachliche Zustandigkeit der
Vorinstanz 2.1 Die Zustandigkeitsordnung legt fest, wer sich mit einer Verwaltungs- oder
Verwaltungg us- tizangelegenheit zu befassen hat. Sie muss den Behdrden die
Kompetenzen in sachlicher, ortlicher und funktioneller Hinsicht zuweisen. Die



Gesetzgebung legt die Zustandigkeit der Behorden fest (Art. 3 Abs. 1 VRPG). Mégliche
abweichende Absprachen zwischen Behorden und Parteien sind unbeacht- lich (vgl. Art. 3
Abs. 2 VRPG). Nach der sachlichen Zustandigkeit bestimmt sich, ob eine Angelegen- heit
in den Aufgabenbereich einer bestimmten Behtrde fallt. Massgebend fur die Abgrenzung
sind insoweit die Umschreibungen der behordlichen Aufgaben in der Rechtsordnung.14 2.2
Die Vorinstanz begrindet ihre Zustandigkeit folgendermassen: Die Ehefrau und die Kinder
des BeschwerdefUhrers hétten einen F-Ausweis mit FlUchtlingseigenschaft. Da somit die
Mehrheit der Familie noch bis zum 31. Juli 2023 in der Zustandigkeit der Vorinstanz seien,
werde auch der Be- schwerdefiihrer (der eine Aufenthaltsbewilligung hat) bis zu diesem
Datum von der Vorinstanz unter- stiitzt.15 2.3 Die Vorinstanz bezieht sich mit ihrer
Begriindung auf die so genannte «K opfquoten-Praxis» welche vor der Neustrukturierung
des Asyl- und Fluchtlingsbereichs im Kanton Bern die Zustandigkeit bei unterschiedlichem
Status innerhalb einer Unterstiitzungseinheit festlegte. Demnach lag die Fall- fihrung bei
der Stelle, die fur die Mehrheit der Mitglieder der Unterstiitzungseinheit zusténdig war.
Dabel handelte es sich jedoch um eine Praxis, welche soweit ersichtlich auf keiner
rechtlichen Grund- lage basierte. Spatestens mit Umsetzung der Neustrukturierung des
Asyl- und Fluchtlingsbereichs im Kanton Bern mit Inkrafttreten des SAFG respektive der
SAFV 16 war die «Kopfquoten-Praxis» definitiv dberholt. 2.4 Im SAFG und im SHG17
sind die Zusténdigkeiten der regionalen Partner respektive der Ge- meinden zur
Ausrichtung von Soziahilfe wie folgt geregelt: 2.4.1 In Art. 2 Abs. 1 SAFG ist die
Sozialhilfe fur folgende Personen geregelt: Personen im laufen- den Asylverfahren, solange
der Bund firr sie Beitrége nach der Asylgesetzgebung ausrichtet (Bst. a), vorlaufig
Aufgenommene, Schutzbedirftige mit und ohne Aufenthaltsbewilligung, anerkannte
Staaten- lose und Flichtlinge, solange der Bund fir sie Beitrage nach der Asylgesetzgebung
ausrichtet (Bst. b),

14 Daum, in Kommentar zum bernischen VRPG, 2. Auflage 2020, Art. 3 N. 1 15 Schreiben
der Vorinstanz vom 22. November 2022 16 Verordnung vom 20. Mai 2020 Uber die
Sozialhilfeim Asyl- und Flichtlingsbereich (SAFV; BSG 861.111) 17 Gesetz vom 11. Juni
2001 Uber die offentliche Sozialhilfe (Sozia hilfegesetz, SHG; BSG 860.1)
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5/9 offensichtlich nicht integrierte vorlaufig Aufgenommene, fur die der Bund keine
Beitrdge nach der Asyl- gesetzgebung mehr ausrichtet (Bst. c). 2.4.2 Art. 46a Abs. 1 SHG
sieht dagegen die Zustandigkeit der Gemeinde nach Art. 46 Abs. 1 und 2 SHG fur folgende
Personen des Asylbereichs vor, sofern der Bund fir sie keine Betrage fur die Soziahilfe
ausrichtet: Fluchtlinge und anerkannte Staatenlose (Bst. @), Schutzbedirftige mit Aufent-
haltsbewilligung (Bst. b), vorléufig Aufgenommene (Bst. c). Nach Art. 46a Abs. 2a SHG
kann der Re- gierungsrat fir Personen nach Absatz 1 eine andere Zustandigkeit vorsehen,
insbesondere fir Félle, in denen diese mit Personen zusammenleben, welche nach SAFG
untersttzt werden. Von dieser Erméchtigung hat der Regierungsrat in Art. 8 SAFV
Gebrauch gemacht. In Art. 8 SAFV wird die Zu- sténdigkeit bei Personen mit
unterschiedlichem Status innerhalb einer Unterstiitzungseinheit, die so- genannten
«Gemischten Dossiers», geregelt. Ziel dieser Regelung ist es, die Einheit der Familie zu
wahren und die einheitliche Fallfiihrung sicherzustellen.18 Art. 8 Abs. 1 SAFV besagt, dass
fUr bedurf- tige Personen nach Art. 2 Abs. 1 Bst. b SAFG (Dossiertrégerin oder
Dossiertrager), die zum Zeitpunkt der Beendigung der Beitrage des Bundes mit einer
anderen bedirftigen Person, fir die der Kanton zustandig ist (Art. 2 Abs. 1 SAFG),



zusammenleben und ein gemischtes Dossier bilden, die Zustan- digkeit fur die Fallfihrung
bei der Vollzugsstelle nach SAFG verbleibt, bis die Beitrége des Bundes fur die zweite
erwachsene Person des gemischten Dossiers enden. Aus Art. 8 Abs. 1 SAFV ergibt sich,
was bereits aus der Erméchtigungsnorm von Art. 46a Abs. 2a SHG hervor geht: Eine andere
Zustan- digkeit als nach Art. 46a Abs. 1 SAFG respektive ein gemischtes Dossier kann nur
fur vorlaufig Auf- genommene, Schutzbedurftige mit und ohne Aufenthaltsbewilligung und
anerkannte Staatenlose und Flichtlinge gebildet werden, soweit sie mit einer anderen
bedirftigen Person geméss Art. 2 Abs. 1 SAFG zusammenleben und eine
Unterstiitzungseinheit bilden. 2.5 Der Beschwerdefihrer hat seit der Gutheissung seines
Héartefallgesuchs am 22. Juni 2016 eine Aufenthaltsbewilligung.19 Dadurch fallt er geméss
Art. 2 Abs. 1 SAFG und Art. 46a Abs. 1 Bst. a bis ¢ SHG20 e contrario grundsétzlich nicht
in den Geltungsbereich des SAFG und damit auch nicht in die Zusténdigkeit der V orinstanz
(Art. 5Abs. 1i.V.m. Art. 9 Abs. 2 SAFG e contrario). Hingegen ist die Vorinstanz als
regionaler Partner fur die Ehefrau und die gemeinsamen Kinder des Beschwerdefuh- rers
alsvorlaufig Aufgenommene mit Fluchtlingseigenschaft21 zustandig (Art. 2 Abs. 1 Bst. b
1.V.m. Art. 5 Abs. 1 und Art. 9 Abs. 2 SAFG). Da der Beschwerdefihrer als Inhaber einer
Aufenthaltsbewilli- gung nicht in die Personengruppe von Art. 46a Abs. 1 Bst abisc SHG
respektive Art. 2 Abs. 1 Bst. b SAFG féllt, kann fr ihn und seine Familie kein gemischtes
Dossier im Sinnevon Art. 8 Abs. 1 SAFV gebildet werden.

18 Vortrag der Gesundheits-, Sozial- und Integrationsdirektion an den Regierungsrat zur
Verordnung tber die Sozial- hilfe im Asyl- und Flichtlingsbereich (SAFV) vom 20. Mai
2020, Artikel 8, S. 519 Vgl. Beilage zum Schreiben der Vorinstanz vom 4. November 2022
20 Gesetz vom 11. Juni 2001 Uber die offentliche Sozialhilfe (Sozialhilfegesetz, SHG; BSG
860.1) 21 Vgl. Beilage zum Schreiben der Vorinstanz vom 22. November 2022
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6/9 2.6 Nach dem Geschriebenen liegt die sachliche Zustandigkeit fur das
Sozialhilfedossier des Beschwerdefiihrers bei den Sozialen Dienste der
Einwohnergemeinde D.___ und nicht bei der Vor- instanz. 3. Glltigkeit der angefochtenen
Verfugung 3.1 Die Verwaltungsjustizbehérden sind befugt, ein bel ihnen hangiges
Verwaltungs- und Ver- waltungsjustizverfahren von Amtes wegen aufzuheben, wenn
wesentliche Verfahrensgrundsétze der- art verletzt sind, dass die richtige Beurteilung
unmadglich oder wesentlich erschwert wird (Art. 40. Abs. 1 VRPG). Diesist unter anderem
dann der Fall, wenn die Verletzung wesentlicher Zustandigkeits- und
Verfahrensvorschriften eine sinnvolle materielle Beurteilung der Streitigkeit unmdglich
macht.22 3.2 Die Verwaltungsjustizbehtrden sind ferner befugt, eine Verfigung oder einen
Entscheid ei- ner ihnen untergeordneten Behdrde oder einer Vorinstanz von Amtes wegen
aufzuheben, wenn diese zum Erlass der Verfligung oder des Entscheides offensichtlich
nicht zustandig waren (Art. 40 Abs. 2 VRPG). Die Aufhebung ist nur am Platz, wenn die
entscheidende Behorde offensichtlich unzusténdig war. Die Kassation muss deshalb auf das
Unumgangliche beschrankt werden, auf Félle qualifizierter Unzusténdigkeit, in denen eine
Verfligung ohnehin als nichtig gelten muss.23 3.3 Mit Blick auf die vorangehenden
Ausfihrungen ist von einer klaren Unzusténdigkeit der VVor- instanz fir das
Soziahilfedossier des Beschwerdeflhrers und somit auch zum Erlass der angefochte- nen
Verfligung auszugehen. Die Unzustandigkeit ist aber nicht geradezu offensichtlich. Zudem
ist die Vorinstanz gestiitzt auf einen Leistungsvertrag mit dem Amt fur Integration und
Soziales (AlS) im Rah- men der ihr Ubertragenen Kompetenzen als Tragerschaft im Bereich



der Asyl- und Fluchtlingssozial- hilfe verfigungsberechtigt (Art. 5 Abs. 1i.V.m. Art. 10
Abs. 1 und 2 SAFG). Es kommt ihr damit auf dem betreffenden Gebiet eine allgemeine
Entscheidungsgewalt zu. Aus diesen Griinden ist die vorlie- gend angefochtene V erfligung
weder al's nichtig einzustufen noch ist eine Aufhebung nach Art. 40 Abs. 2 VRPG moglich.
Allerdings handelt es sich bei der Zustandigkeit um eine wesentliche Verfah- rens- oder
Prozessvoraussetzung im Sinne von Art. 20a Abs. 2 VRPG. Zukinftig wird die Einwohner-
gemeinde D.___ fir das Sozia hilfedossier des Beschwerdefhrers zustandig sein (vgl. E.
3.5 hier- nach). Die GSI ist nicht zusténdig fur Beschwerden gegen Verflgungen der
Gemeinden (vgl. Art. 63 Abs. 1 Bst. aVRPG). Entsprechen hat die GSI auch keine
Kompetenz, dem korrekten Verfahrensab- lauf vorzugreifen, indem sie den Fall
unzustandigerweise materiell abhandelt und allenfalls gegentiber der Einwohnergemeinde
D.__ Anordnungen erlésst. Die Verletzung der vorliegenden Zustandigkeits- vorschrift
kann folglich nicht geheilt werden. Eine sinnvolle Beurteilung der Streitsache ist dadurch

22 Daum, a.aO. Art. 40 N. 13 23 Daum, aa.O. Art. 40 N. 20
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7/9 unmaoglich. Demnach ist die Verfligung der VVorinstanz vom 1. Juni 2022 in Anwendung
von Art. 40 Abs. 1 VRPG von Amtes wegen aufzuheben.24 3.4 Wird die Zustandigkeit der
Vorinstanz verneint, ordnet die Rechtsmittel behdrde neben der Aufhebung die
Uberweisung der Angelegenheit an die zustandige Behorde an.25 Die Vorinstanz ist
demzufolge anzuweisen, in sinngemasser Anwendung von Art. 10 Abs. 2 SAFV das
Soziahilfedossier des Beschwerdeflhrers zusténdigkeitshalber an die Sozialen Dienste der
Einwohnergemeinde D.__ weiterzuleiten.26 Die Weiterleitung des Sozial hilfedossiers
beinhaltet insbesondere auch das Gesuch des Beschwerdefiihrers vom 19. Mai 2022 um
Anrechnung des monatlichen Kinderunterhaltes fur seine voreheliche Tochter im
Sozialhilfebudget als Ausgabe zur Behandlung. Die Sozialen Dienste der
Einwohnergemeinde D.__ werden erstmalig Uber das Gesuch zu entscheiden haben.
Aufgrund der verbleibenden Zusténdigkeit der Vorinstanz fur die Ehefrau und die Kinder
des Beschwerdefuhrers wird fur die Unterstiitzungseinheit ein getrenntes Dossier zu fiihren
sein. 4. Kosten 4.1 Zur Kostenliquidation enthét Art. 40 VRPG keine Regelung. Folglich
gelten die algemeinen Grundsétze fur die Kostenverlegung gemass Art. 102 ff. VRPG.27
Demnach werden die Verfahrens- kosten der unterliegenden Partei auferlegt, es sel denn,
das prozessuale Verhalten einer Partei ge- biete eine andere Verlegung oder die besonderen
Umstande rechtfertigten, keine Verfahrenskosten zu erheben (Art. 108 Abs. 1 VRPG).
Behdrden im Sinne von Art. 2 Abs. 1 Bst. aVRPG werden keine Verfahrenskosten
auferlegt. Anderen Vorinstanzen oder Beschwerdefiihrenden und unterliegenden Behérden
werden Verfahrenskosten nur auferlegt, wenn sie in ihren Vermodgensinteressen betroffen
sind (Art. 108 Abs. 2 VRPG). 4.2 Die Vorinstanz hat vorliegend trotz fehlender
Zustandigkeit verfugt und die angefochtene Verfligung ist aufzuheben. Sie gilt damit al's
unterliegend. Die Vorinstanz ist keine Behtrde im Sinnevon Art. 2 Abs. 1 Bst. aVRPG. Da
sieinihren Vermogensinteressen betroffen ist, wirde die Vor- instanz grundsétzlich
kostenpflichtig im Sinne von Art. 108 Abs. 2 VRPG. Allerdings erweist sich die
Unzustandigkeit nach dem Geschriebenen weder a's offensichtlich noch ist der Fehler von
der Vor- instanz zu verantworten: Nach Inkrafttreten des SAFG erfolgte die Erstzuteilung
des Beschwerdefiih- rers (und seiner Familie) an die Vorinstanz al's regionalen Partner
namlich durch das AIS (Art. 34 Abs. 1i.V.m. Art. 59 SAFG). Deshalb ist vorliegend von
besonderen Umstanden im Sinne von Art. 108 Abs. 1 VRPG auszugehen, die es



rechtfertigen, keine Verfahrenskosten zu erheben.

24 Vgl. auch Urtell desVerwaltungsgerichts des Kantons Bern Nr. 100.2021.198 vom 15.
November 2021, E. 525 Vgl. BVR 2020 S. 7 E. 5.2 26 Vgl. auch Vortrag der Gesundheits-,
Sozial- und Integrationsdirektion an den Regierungsrat zur Verordnung tber die Sozialhilfe
im Asyl- und Fluchtlingsbereich (SAFV) vom 20. Mai 2020, Artikel 10, S. 6 27 Vgl. Daum,
aaO., Art. 40 N. 5 und Herzog, in Kommentar zum bernischen VRPG, 2. Auflage 2020,
Art. 108 N. 34
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8/9 4.3 Die unterliegende Partei hat der Gegenpartei die Parteikosten zu ersetzen, sofern
nicht de- ren prozessuales Verhalten oder die besonderen Umsténde eine andere Teilung
oder die Wettschla- gung gebieten oder die Auflage der Partelkosten an das Gemeinwesen
als gerechtfertigt erscheint (Art. 108 Abs. 3 VRPG).28 Die Parteikosten umfassen den
durch die berufsméssige Parteivertretung anfallenden Aufwand. Die Bemessung des
Parteikostenersatzes richtet sich nach den Vorschriften der Anwaltsgesetzgebung (Art. 104
Abs. 1 VRPG). Im Beschwerdeverfahren betragt das Honorar CHF 400.00 bis 11'800.00
pro Instanz (Art. 11 Abs. 1 PKV29). Innerhalb des Rahmentarifs bemisst sich der
Parteikostenersatz nach dem in der Sache gebotenen Aufwand, der Bedeutung der Streitsa-
che und der Schwierigkeit des Prozesses (Art. 41 Abs. 3 KAG30). 4.4 Vorliegend ist der
Beschwerdefiihrer zwar im Ergebnis obsiegend, wie erwahnt, ist der Fehler vorliegend nicht
von der Vorinstanz zu verantworten, so dass auch bezlglich der Parteikosten von
besonderen Umstanden auszugehen ist, welche die Auferlegung der Parteikosten an
Gemeinwesen rechtfertigt. 4.5 Die Kostennote der Vertreterin des Beschwerdefiihrers vom
14. Februar 2023 belduft sich auf CHF 2'358.60 (inkl. Auslagen und Mehrwertsteuer) und
gibt zu keinen Bemerkungen Anlass. Da- her sind die dem Beschwerdefihrer vom Kanton
Bern (GSl) zu ersetzenden Parteikosten auf CHF 2'358.60 (inkl. Auslagen und
Mehrwertsteuer) festzusetzen. 4.6 Der Beschwerdefihrer beantragt schliesslich, es sei die
unentgeltliche Prozessfiihrung zu gewahren.31 Wie ausgefihrt, obsiegt der
Beschwerdefuhrer. VVorliegend sind aufgrund besonderer Umstande die Parteikosten vom
Kanton Bern (GSI) zu ersetzen. Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen
Rechtspflege ist damit gegenstandsl os geworden und al's erledigt vom Geschéftsver-
zeichnis abzuschreiben.

28 Vgl. Daum, a.a.0O., Art. 40 N. 5 29 Verordnung vom 17. Mai 2006 Uber die Bemessung
des Parteikostenersatzes (Parteikostenverordnung, PKV; BSG 168.811) 30 Kantonales
Anwaltsgesetz vom 28. Mé&rz 2006 (KAG; BSG 168.11) 31 Beschwerde vom 30. Juni 2022,
Rechtsbegehren Nr. 2
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9/9111. Entscheid 1. Die Verfugung vom 1. Juni 2022 wird von Amtes wegen aufgehoben.
2. Die Vorinstanz wird angewiesen, das Sozialhilfedossier, insbesondere auch das Gesuch
des BeschwerdefUhrers vom 19. Mai 2022, zustandigkeitshalber an die Sozialen Dienste der
Einwohnergemeinde D.____ weliterzuleiten. 3. Verfahrenskosten werden keine erhoben. 4.
Der Kanton Bern hat dem Beschwerdefihrer die Parteikosten, bestimmt auf CHF 2'358.60
(inkl. Auslagen und Mehrwertsteuer), nach Rechtskraft des vorliegenden Entscheides zu
ersetzen. 5. Das Gesuch des Beschwerdefiihrers um Gewahrung der unentgeltlichen
Rechtspflege (Rechtsbegehren 2) wird als gegenstandsl os vom Geschéftsverzeichnis
abgeschrieben. IV. Eréffnung m Rechtsanwdltin B.___, z. Hd. des Beschwerdefuhrers, per



Einschreiben m Vorinstanz, per Einschreiben

in Kopie zur Kenntnisnahme: m D, per A-Post Plusm AIS, per Kurier Gesundheits-,
Sozial- und Integrationsdirektion Pierre Alain Schnegg Regierungsrat

Rechtsmittel belehrung Dieser Entscheid kann innert 30 Tagen seit seiner Erdffnung mit
schriftlicher und begrindeter Beschwerde beim Ver- waltungsgericht des Kantons Bern,
Verwaltungsrechtliche Abteilung, Speichergasse 12, 3011 Bern, angefochten wer- den. Die
V erwaltungsgerichtsbeschwerde, die mindestensin 3 Exemplaren einzureichen ist, muss
einen Antrag, die Angabe von Tatsachen und Beweismitteln, eine Begrindung sowie eine
Unterschrift enthalten; der angefochtene Ent- scheid und greifbare Beweismittel sind
beizulegen.
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