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Erwagungen

E.3
Eine Parteientschadigung wird nicht zugesprochen.

E.311

Der Beschwerdefuhrer bringt vor, das Projekt sehe entlang der Parzellen Nrn. aaa und bbb
einen Magerwiesenstreifen von zwel Metern vor. Gemass Schreiben des BVU, Abteilung
Tiefbau vom 21. Mérz 2023 solle auf den ersten rund 2 m ab Bankett eine Magerwiese (nur
Unterboden, ohne Oberboden) ausgefiihrt werden; ohne vertragliche Regelung wiirde ein 2
m breiter Streifen erworben (Beschwerde, S. 4). Der Beschwerdefhrer ist der Ansicht, fur
die Festlegung des beabsi chtigten Magerwiesenstreifens be- stehe keine genligende
gesetzliche Grundlage, namentlich sei Art. 18b Abs. 2 des Bundesgesetzes tiber den Natur-
und Heimatschutz vom 1. Juli 1966 (NHG; SR 451) nicht einschlagig (da vorliegend kein
Biotop betroffen sai), ebenso wenig 8 13 Abs. 1 der Verordnung tber den Schutz der ein-
heimischen Pflanzen- und Tierwelt und ihrer Lebensraume vom 17. Sep- tember 1990
(Naturschutzverordnung, SAR 785.131). Fur die grundbuchli- che Festlegung eines
Magerwiesenstreifens von 2 m entlang der Grund- stiicke des BeschwerdefUhrers gebe es
weder eine ausreichende gesetzli-

- 8 - che Grundlage noch ein tberwiegendes Gffentliches Interesse, zudem wirde dies einen
unverhdtnismassigen Eingriff in die Eigentumsgarantie darstellen (vgl. zum Ganzen:
Beschwerde, S. 5f1f.).

E.3.1.2

Der Regierungsrat gelangte dagegen zum Schluss, mit der im Rahmen des Projekts
geplanten okologischen Aufwertung der Boschungen entlang der Khhh wirden diein den
Art. 18b Abs. 2 NHG sowie § 14 und § 13 Natur- schutzverordnung ausgewiesenen
gewichtigen offentlichen Ziele, die ein- heimische Tier- und Pflanzenwelt sowie ihre
biologische Vielfalt und ihren natrlichen Lebensraum zu schitzen und zu erweitern,
massgeblich unter- stitzt. Die fraglichen Aufwertungen dienten gewichtigen offentlichen
Inte- ressen, welche vorliegend schwerer wiegten als das wirtschaftliche Inte- resse des
Beschwerdefiihrers, die auf seinen Parzellen Nrn. aaa und bbb von der fraglichen
Aufwertungsmassnahme tangierten Béschungsflachen von rund 300 m2 (Parzelle Nr. aaa)
bzw. 70 m2 (Parzelle Nr. bbb) weiterhin intensiv landwirtschaftlich nutzen zu kénnen.
Aufgrund der Grosse der ver- bleibenden Restflachen von tGber 30'000 m2 (Parzelle Nr. aaa)
bzw. 20'000 m2 (Parzelle Nr. bbb) sei die zonenkonforme Nutzung der beiden Grundstlicke
als Ackerland in keiner Weise relevant beeintréchtigt, sodass der Eingriff ohne Welteres
zumutbar sei. Deshalb sei nicht zu beanstanden, wenn das BVU, Abteilung Tiefbau, denin
der Stellungnahme vom 21. Méarz 2023 zugesicherten Verzicht auf den Erwerb der



betreffenden Flache mit der Auflage verbinde, dass deren Nutzung als Magerwiese
grundbuchlich gesichert werde (vgl. RRB Nr. 2025-000192, S. 3).

E.3.2

Im Rahmen des Projekts soll (u.a.) auf der geplanten Béschung hinter dem Radweg entlang
der Khhh und der Béschung hinter der Busbucht an der Kiii auf einer Breite von rund 2 m
jewelils eine magere, artenreiche Wiese angeséat werden (siehe dazu Erw. 11/3.4.2.2). Diese
beiden Magerwiesen- streifen liegen im Bereich der heutigen Parzelle Nr. aaa (Streifen
entlang der Khhh) resp. der Parzelle Nr. bbb (Streifen an der Kiii), welche Grund- stiicke im
Eigentum des Beschwerdefihrers sind. Die I nanspruchnahme des Grundeigentums des
Beschwerdefiihrers stellt einen Eingriff in die Ei- gentumsgarantie (Art. 26 Abs. 1 der
Bundesverfassung der Schwelzeri- schen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 [BV; SR
101]; 8 21 Abs. 1 der Verfassung des Kantons Aargau vom 25. Juni 1980 [KV; SAR
110.000]) dar. Laut Art. 26 Abs. 2 BV werden Enteignungen und Eigentumsbeschran-
kungen, die einer Enteignung gleichkommen, voll entschadigt. Ein Eingriff indie
Eigentumsgarantie ist nur zuldssig, wenn er auf einer gesetzlichen Grundlage beruht, im
offentlichen Interesse liegt und verhdtnismassig ist (Art. 36 BV; § 2, 8§ 8 Abs. 1, § 21 Abs.
2 KV). Der Grundsatz der Verhdt- nismassigkeit verlangt, dass eine Massnahme fir das
Erreichen des ange- strebten Ziels geeignet und erforderlich ist und sich fir die Betroffenen
in Anbetracht der Schwere der Grundrechtseinschrankung a's zumutbar er-

- 9 - weist. Es muss eine vernunftige Zweck-Mittel-Relation vorliegen. Eine Massnahme ist
unverhaltnismassig, wenn das Ziel mit einem weniger schweren Grundrechtseingriff
erreicht werden kann (vgl. BGE 147 | 346, Erw. 5.5; 1401 2, Erw. 9.2.2; 136 | 87, Erw.
3.2). Eine Abwéagung zwischen divergierenden Interessen fordert auch § 92 Abs. 1 BauG
(vgl. Erw. 11/1).

E.33

Die gesetzliche Grundlage fur das vorliegende Strassenbauprojekt mit dazu erforderlichen
Eigentumseingriffen in Grundstiicke ist gegeben (vgl. § 92 und § 95 BauG; siehe auch 88§
130 ff. BauG [Enteignung]).

E.34.1

Grosstenteils unbestritten ist zudem das 6ffentliche Interesse an den pro- jektierten
Strassenbaumassnahmen, zu denen — wie dargelegt (Erw. 11/2.2) — auch der
landschaftspflegerische Begleitplan gehort. Die mit dem Stras- senbauprojekt verfolgten
Ziele (Erw. 11/2.1) liegen fraglos im offentlichen In- teresse. Bezuglich der
landschaftspflegerischen Begleitmassnahmen stellt der Beschwerdefiihrer jedoch in Abrede,
dassfir die Festlegung der Ma- gerwiesenstreifen entlang der Khhh und der Kiii im Bereich
der heutigen Parzellen Nrn. bbb und aaa eine rechtliche Grundlage bestehe. Sinnge- méss
bestreitet er damit auch das Vorliegen eines 6ffentlichen Interesses an den beiden
Magerwiesenstreifen. Darauf ist néher einzugehen.

E. 3421

Gemass Art. 18b Abs. 2 NHG sorgen die Kantone in intensiv genutzten Ge- bieten inner-
und ausserhalb von Siedlungen fir 6kologischen Ausgleich mit Feldgeholzen, Hecken,
Uferbestockungen oder mit anderer naturnaher und standortgemasser Vegetation. Dabel
sind die Interessen der landwirt- schaftlichen Nutzung zu berticksichtigen. Nach Art. 15 der
Verordnung tber den Natur- und Heimatschutz vom 16. Januar 1991 (NHV; SR 451.1)



bezweckt der 6kologische Ausgleich (Art. 18b Abs. 2 NHG) insbesondere, isolierte Biotope
miteinander zu verbinden, notigenfalls auch durch die Neuschaffung von Biotopen, die
Artenvielfalt zu fordern, eine moglichst na- turnahe und schonende Bodennutzung zu
erreichen, Natur in den Sied- lungsraum einzubinden und das L andschaftsbild zu beleben
(Abs. 1). Beim 6kologischen Ausgleich (Art. 18b Abs. 2 NHG) ist —anders as bei den Bio-
topen nach Art. 18b Abs. 1 NHG — eine bestimmte Anfangsqualitét somit nicht erforderlich,
da der 6kologische Ausgleich naturnahe L ebensrdume erst neu schaffen oder verbessern
will (vgl. NINA DAJCAR, in: Kommentar NHG, 2. Aufl. 2019, N. 1 und N. 25 zu Art.
18b). Soweit der Beschwerde- fuhrer behauptet, Art. 18b Abs. 2 NHG regle ausschliesslich
den Biotop- schutz (und sei vorliegend nicht einschléagig, well kein Biotop betroffen sei),
geht der Einwand demnach fehl. Der in Art. 18b Abs. 2 NHG geforderte 6kologische
Ausgleich setzt gerade nicht voraus, dass ein Biotop (im Sinne

- 10- von Art. 18b Abs. 1 NHG) betroffen sein muss. Er bezweckt, dass — unab- hangig von
der Ausgangsqualitét — naturnahe Lebensréume erst neu ge- schaffen oder verbessert
werden. Die Bestimmungen des Bundesrechts (Art. 18b Abs. 2 NHG und Art. 15 NHV)
sind im Einzelfall direkt anwendbar (vgl. Botschaft des Regierungsrats des Kantons Aargau
an den Grossen Rat vom 5. Dezember 2007, Baugesetz, Teilrevision, 07.314 [nachfolgend:
Botschaft 07.314], S. 68; AGVE 1992, S. 365, Erw. 3b/cc). Auf kantonaler Ebene schreibt 8
14 Naturschutzverordnung sodann vor, dass namentlich bei der Erteilung von
Bewilligungen und bei Unterhal- tungsarbeiten von Kanton, Gemeinden und anderen

K 6rperschaften und Anstalten des 6ffentlichen Rechts fur Ausgleichsmassnahmen nach §
13 Naturschutzverordnung zu sorgen ist. Gemass § 13 Naturschutzverord- nung bezweckt
der 6kologische Ausgleich nach Art. 18b Abs. 2 NHG ins- besondere @) den wild
wachsenden Pflanzen und frel lebenden Tieren auch ausserhalb geschiitzter Biotope
naturliche L ebensbedingungen zu erhalten und woméglich zu schaffen, b) den biologischen
Austausch zwischen Bio- topen durch Vernetzung zu fordern, c) die Artenvielfalt zu
bewahren und wenn mdglich zu mehren, d) das Landschaftsbild naturnah zu beleben, €) die
madglichst naturnahe und schonende Bodennutzung zu erreichen. Im Sinne der Klarheit
wurde der 6kologische Ausgleich schliesslich auch im Baugesetz verankert (siehe § 40a
sowie 8 95 Abs. 1bis BauG). Fur Stras- senbauprojekte gilt die Sonderregelung von 8§ 95
Abs. 1bis BauG, welche § 40a BauG vorgeht (vgl. Botschaft 07.314, S. 69). Gemass 8§ 95
Abs. 1bis BauG sind fur Strassenbauprojekte in Nichtbauzonen, welche die Land- schaft
wesentlich beeintrachtigen, 6kologische Ausgleichsmassnahmen im Gesamtumfang von 3
% der Bausummen vorzusehen. Mit diesen Mass- nahmen sollen Eingriffe in die Natur und
Landschaft teilweise kompensiert werden. Gerade im Bereich von Strassen wird mit der
Vernetzung der Le- bensrdume von Tieren und Pflanzen eine grosse Wirkung erzielt (z.B.
Wild- tierdurchgénge) (Botschaft 07.314, S. 92).

E.34.22

Dem landschaftspflegerischen Begleitplan lasst sich entnehmen, dass u.a. die geplanten
Boschungen hinter dem Radweg entlang der Khhh sowie hin- ter der Busbucht an der Kiii
Okologisch aufgewertet werden sollen. Gemass Erlauterungsbericht liegt der Fokus auf der
Aufwertung der FI& chen, welche durch die baulichen Massnahmen betroffen sind und neu
ge- staltet werden kénnen, insbesondere durch eine artenreichere Ansaat der Boschungen.
So kdnne ein Mehrwert geschaffen werden, der den land- schaftlichen Eingriff zu Teilen
kompensiere. Als Zielvegetation fir alle neu begriinten Flachen werde eine magere,
artenreiche Wiese angestrebt, die sich am Vegetationstyp Trespenwiese



(Trespen-Halbtrockenrasen) orien- tiere. So bdéten die Boschungen Lebensraum fr Insekten
und andere Klein-

- 11 - lebewesen und schitzten wirksam gegen Erosionsschaden. Die Ansaat er- folge auf
Unterboden oder geringméchtigem Oberboden. Das Saatgut solle mittels Ernte von in der
Umgebung liegenden, artenreichen Wiesen gewon- nen werden. Je nach Bedarf wirden
dem Saatgut Deckfriichte zur schnel- leren Begriinung und zum Erosionsschutz bei gemischt
(vgl. Landschafts- pflegerischer Begleitplan, Plan 1:500 sowie Erlauterungsbericht, S. 7
[Pro- jektmappe { Vorakten, act. 27}]). Die dargel egte Aufwertung der Béschungen dient
dem okologischen Aus- gleich, die Rechtsgrundlagen fir die Vornahme bzw. Anordnung
solcher Massnahmen finden sich —wiein Erw. 11/3.4.2.1 dargelegt —in Art. 18b Abs. 2
NHG, Art. 15 NHV, § 13 f. Naturschutzverordnung und § 95 Abs. 1bis BauG (sieheim
Ubrigen auch § 92 Abs. 1 Satz 2 BauG, wonach u.a. die Auswirkungen auf Natur und
Landschaft zu berticksichtigen sind). Der Ein- wand des Beschwerdefiihrers, wonach fir die
auf den beiden Boschungen vorgesehenen Magerwiesenstreifen (von rund 2 m) keine
ausrei chende rechtliche Grundlage bestehe, verfangt demnach nicht. Die erorterten
rechtlichen Grundlagen bezwecken, Rahmenbedingungen fir Kompensa- tionsmassnahmen
zu schaffen, um die einheimische Tier- und Pflanzenwelt sowie ihre biologische Vielfalt
und ihren nattrlichen Lebensraum zu schiit- zen und zu erweitern. Das 6ffentliche Interesse
an den beiden dem 6kolo- gischen Ausgleich dienenden Magerwiesenstreifen entlang der
Khhh und an der Kiii ist zu bejahen.

E.35

Der BeschwerdefUhrer erachtet die beiden Magerwiesenstreifen als unver- haltnismassig.
Die erwdhnten Magerwiesenstreifen sind Tell des landschaftspflegerischen Begleitplans,
welcher aus zahlreichen Einzelmassnahmen besteht. Das BVU welst zu Recht darauf hin,
dass der 6kologische Ausgleich als Ge- samtkonzept und nicht als punktuelle Massnahme
gesehen werden muss (vgl. Beschwerdeantwort BVU, S. 2). Mit einer Breitevon ca. 2 m
tragen die beiden Magerwiesenstreifen durchaus zum 6kologischen Ausgleich bel,
namentlich haben sie eine Vernetzungsfunktion entlang der Strassen, dartiber hinaus bilden
sie aber auch fur sich allein einen natirlichen Le- bensraum fir einheimische Pflanzen und
Tiere (namentlich Insekten und Kleinlebewesen). Sowohl im Rahmen des Gesamtkonzepts
als auch allein betrachtet handelt es sich um geeignete Massnahmen, um das im offentli-
chen Interesse liegende Ziel (6kologischer Ausgleich) zu erreichen bzw. zu untersttitzen.
Die beiden Magerwiesenstreifen erscheinen zudem auch er- forderlich, wobei auch hier zu
beachten ist, dass es sich um Massnahmen im Rahmen elnes Gesamtkonzepts handelt.
Anders als die Wiesenstreifen zwischen Radweg und Strasse sind die beiden Streifen nicht
alsaits von Belagsflachen umgeben, womit sie die erwtinschte V ernetzungsfunktion besser
wahrnehmen konnen. Mit einer Breite von rund 2 m und der Tatsa-

- 12 - che, dasslediglich der Bereich der neu gestalteten Béschungen bean- sprucht wird,
erscheinen die Magerwiesenstreifen auch nicht tUbermassig breit. Bei der
Zweck-Mittel-Relation sind die offentlichen Interessen am Strassenbauprojekt inkl. den
Massnahmen des 6kol ogischen Ausgleichs als hoch einzustufen. Der Regierungsrat
gewichtete die fraglichen Aufwer- tungsmassnahmen zudem zu Recht hoher als die privaten
Interessen des Beschwerdefuhrers, die auf seinen Parzellen Nrn. aaa und bbb von den
Massnahmen tangierten Boschungsflachen von rund 300 m2 (Parzelle Nr. aaa) bzw. 70 m2
(Parzelle Nr. bbb) intensiv landwirtschaftlich nutzen zu kénnen. Angesichts der Grésse der
verbleibenden Restflachen von tber 30'000 m2 (Parzelle Nr. aaa) bzw. 20'000 m2 (Parzelle



Nr. bbb) ist die zo- nenkonforme Nutzung der beiden Parzellen als Ackerland nicht relevant
beeintrachtigt (vgl. RRB Nr. 2025-000192, S. 3; siehe auch Beschwerde- antwort BVU, S.
2). Das BVU weist Uberdies nachvollziehbar darauf hin, dass ein rund 50 cm breiter
Streifen entlang der Strasse ohnehin nicht ackerbaulich genutzt werden kénnte
(Beschwerdeantwort, S. 2). Abgese- hen davon fuhrt der BeschwerdefUhrer selber aus, er
nutze die streitgegen- standlichen Flachen bereits heute mehrheitlich als "Okowiese” (vgl.
Be- schwerde, S. 7). Bei einer Gesamtwrdigung sind die Eingriffe in das Ei- gentum des
Beschwerdefuhrers zumutbar und durch das hoch einzustu- fende 6ffentliche Interesse am
Strassenbauprojekt inkl. den Massnahmen des 6kol ogischen Ausgleichs (zu denen auch die
beiden streitbetroffenen Magerwiesenstreifen gehéren) gerechtfertigt. Die gewichtigen
Offentlichen Interessen Uberwiegen die entgegenstehenden privaten Interessen des
Beschwerdefiihrers. Der Verhaltnismassigkeitsgrundsatz ist gewahrt.

E.3.6

Hinzuweisen ist nochmalss, dass vorliegend nicht der vom Beschwerdefiih- rer erwdhnte §
40a BauG relevant ist, sondern bei Strassenbauprojekten § 95 Abs. 1bis BauG vorgeht (zu
den Rechtsgrundlagen siehe oben Erw. 11/3.4.2.1). 4.

E.4

Das genehmigte Strassenbauprojekt in der Fassung vom 12. November 2021, mit
Anderungen vom 11. Dezember 2021 und 21. M&rz 2023, gilt als Enteignungstitel (8 132
Abs. 1 lit. b Gesetz Gber Raumentwicklung und Bauwesen [Baugesetz, BauG]).

-4-

E. 411

Der Beschwerdefuhrer verlangt, es sei die bestehende Thuja-Hecke ent- lang der Khhh bei
seiner Liegenschaft (T-Strasse kkk, Q. ) durch eine Larmschutzwand zu ersetzen
(gleiche Hohe, gleiche Breite) (Beschwerde, S. 2). Er beruft sich dabei auf Art. 8 (Abs. 2)
der Larmschutz-Verordnung vom 15. Dezember 1986 (LSV; SR 814.41). Aufgrund der
Gesamtum- sténde miisse von einer erheblichen Verschlechterung der Larmsituation im
Bereich seines Wohngebaudes ausgegangen werden. Aktuell missten die Fahrzeuge auf der
Khhh nur abbremsen, wenn siein die Kiii abbtgen. Bei Umsetzung des Projekts miissten
wegen des geplanten Kreisels ale Fahrzeuge abbremsen und wieder beschleunigen.
Dadurch wirden zu- sétzliche Larmemissionen verursacht. Auch seien die verwendeten
Zahlen

- 13- des DTV aus dem Jahre 2016 veraltet; aufgrund des notorisch zusétzlichen
Verkehrsaufkommens sei heute von erheblich héheren Verkehrszahlen auszugehen.
Naheliegend sei Uberdies, dass durch die gesteigerte Attrak- tivitat der sanierten Strassen
zusétzlicher Mehrverkehr entstehe. Insge- samt sei bei der geplanten Neuanlage Kreisel
Khhh/Kiii von einer wesent- lichen Anderung einer bestehenden ortsfesten Anlage
auszugehen, da die Anlage selbst bzw. die M ehrbeanspruchung der bestehenden
Verkehrsan- lage wahrnehmbar stérkere L &rmimmissionen erzeugen werde. Den stér- keren
La&rmimmissionen kénne mit dem Ersatz der bestehenden Thuja-He- cke durch eine

L &rmschutzwand entgegengetreten werden (vgl. Be- schwerde, S. 81.).

E. 412

Der Regierungsrat hielt dagegen fest, mit der Sanierung der T-Strasse, ins- besondere dem
Einbau eines AC MR8 Deckbelags, werde sich die Larm- belastung im Bereich der



Liegenschaft des Beschwerdeflhrers gegentiber dem heutigen Zustand verbessern. Eine
wesentliche Anderung im Sinne von Art. 8 LSV liege nicht vor. Es bestehe kein Anspruch
auf Erstellung einer Larmschutzwand im Rahmen des vorliegenden Projekts (vgl. RRB Nr.
2025-000192, S. 4).

E.4.2

Das Bundesgesetz vom 7. Oktober 1983 Uber den Umweltschutz (Umwelt- schutzgesetz,
USG; SR 814.01) unterscheidet bestehende, gednderte und neue ortsfeste Anlagen. Stichtag
ist das Inkrafttreten des USG am 1. Ja- nuar 1985 (Art. 47 LSV). Neue ortsfeste Anlagen
darfen nur errichtet werden, wenn die durch diese Anlagen allein erzeugten

L @&mimmissionen, vorbehdltlich Erleichterungen, die Planungswerte in der Umgebung
nicht Gberschreiten (Art. 25 USG) (BGE 141 11 483, Erw. 3.1; Urteil des Bundesgerichts
1C 104/2017 vom 25. Juni 2018, Erw. 6.3). Bestehende Anlagen, die den gesetzlichen

V orgaben nicht entsprechen, miissen saniert werden (Art. 16 USG), und zwar so welt, als
dies technisch und betrieblich mdglich sowie wirtschaftlich tragbar ist und die Immissions-
grenzwerte nicht Uberschritten werden (Art. 13 Abs. 2 LSV). Erleichterun- gen von der
Sanierungspflicht sind nach Massgabe von Art. 17 und 20 USG und Art. 14 f. LSV zuléssig
(vgl. ausfihrlich BGE 141 Il 483, Erw. 3.2). So- dann sieht das Larmschutzrecht besondere
Regelungen fur (wesentlich) geanderte Altanlagen vor (Art. 18 USG; Art. 8 LSV): Art. 18
USG bestimmt, dass sanierungsbedirftige Anlagen nur umgebaut oder erweitert werden
darfen, wenn sie gleichzeitig saniert werden (Abs. 1); bereits ertellte Er- leichterungen
(gemass Art. 17 USG) konnen eingeschrankt oder aufgeho- ben werden (Abs. 2). Art. 8
LSV konkretisiert Art. 18 USG und unterschei-

- 14 - det dabei wesentliche und unwesentliche Anderungen (vgl. Urteil des Bun-
desgerichts 1C_104/2017 vom 25. Juni 2018, Erw. 6.3): - Unwesentliche Anderungen l6sen
keine Sanierungspflicht fir die beste- henden Anlageteile aus. Gemass Art. 8 Abs. 1 LSV
mussen nur die Larmemissionen der neuen oder gednderten Anlageteile so welt be- grenzt
werden, als dies technisch und betrieblich mdglich sowie wirt- schaftlich tragbar ist. Fir die
Sanierung der bestehenden Anlageteile bleibt es daher bel den VVorgaben von Art. 16 f.
USGi.V.m. Art. 14 f. LSV (BGE 141 11 483, Erw. 3.3.1; Urteil des Bundesgerichts

1C 198/2023 vom 7. Mérz 2024, Erw. 4.2.3). - Wird die bestehende ortsfeste Anlage
wesentlich geéndert, so missen nach Art. 8 Abs. 2 LSV die Larmemissionen der gesamten
Anlage min- destens so weit begrenzt werden, dass die I mmissionsgrenzwerte nicht
Uberschritten werden. Werden jedoch Erleichterungen erteilt, missen — wie bei Neubauten
gemass Art. 25 Abs. 3 USG — ab Uberschreitung der |mmissionsgrenzwerte

Schall schutzmassnahmen an bestehenden Bau- ten angeordnet und vom Eigentimer der
larmigen Anlage finanziert wer- den (Art. 8 Abs. 2i.V.m. Art. 10 und 11 LSV) (vgl. BGE
141 11 483, Erw. 3.3.2). Alswesentliche Anderungen gelten nach Art. 8 Abs. 3 LSV
Umbauten, Erweiterungen und vom Inhaber der Anlage verursachte An- derungen des
Betriebs, wenn zu erwarten ist, dass die Anlage selbst oder die Mehrbeanspruchung
bestehender Verkehrsanlagen wahr- nehmbar stérkere Larmimmissionen erzeugen (Satz 1).
Der Wiederauf- bau von Anlagen gilt in jedem Fall als wesentliche Anderung (Satz 2).
Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtsist Art. 8 Abs. 3 LSV nicht abschliessend zu
verstehen. Esist nicht einzig anhand der Larmauswirkungen, sondern aufgrund einer
gesamthaften Betrachtung zu entscheiden, ob die Anderung gewichtig genug ist, um als
"wesent- lich" qualifiziert zu werden. Zu berticksichtigen sind insbesondere der Umfang der
baulichen Massnahmen und die Kosten: Kommen diese ei- nem Neubau bzw. einem



Wiederaufbau nahe (im Sinne von Art. 8 Abs. 3 Satz 2 LSV), so ist die Anderung in der
Regel als wesentlich einzustufen, auch wenn die Anlage gleichzeitig saniert wird und damit
die Larmemis- sionen reduziert werden. Eine wesentliche Anderung ist in der Regel auch
dann anzunehmen, wenn das Projekt die Lebensdauer der Ge- samtanlage erheblich
verlangert (vgl. BGE 141 11 483, Erw. 4, nament- lich Erw. 4.6; Urteil des Bundesgerichts
1C 104/2017 vom 25. Juni 2018, Erw. 6.4, siehe auch Entscheid des Verwaltungsgerichts
WBE.2023.375 — 384 vom 20. Februar 2025, Erw. 11/3.2.1). Ausserdem stellt die
Rechtsprechung Anderungen von Anlagen in be- stimmten Fallen vollstandig Neubauten
gleich (d.h. es gelten die Planungs- werte). Diesist der Fall, wenn eine bestehende Anlage
in konstruktiver oder funktionaler Beziehung so weit verandert wird, dass der
weiterbestehende

- 15 - Teil der Anlage von geringerer Bedeutung erscheint als der erneuerte Teil (sog.
Ubergewichtige Erweiterung), gleiches gilt bei einer vollsténdigen Zweckanderung nach
Art. 2 Abs. 2 LSV (vgl. BGE 141 11 483, Erw. 3.3.3; Urteile des Bundesgerichts

1C 198/2023 vom 7. Mé&rz 2024, Erw. 4.2.3, 1C_104/2017 vom 25. Juni 2018, Erw. 6.4).

E.43

Der im Aargauischen Geografischen Informationssystem (AGIS) abrufba- ren Themenkarte
"Strassenlarm™ 18sst sich entnehmen, dass beim Wohn- haus des Beschwerdefiihrers
(T-Strasse kkk [Gebaude Nr. ppp auf Par- zelle Nr. bbb]) an der Khhh — gemass Daten aus
dem Jahre 2022 — die Immissionsgrenzwerte sowohl am Tag as auch in der Nacht klar
Uber- schritten werden (Immissionskataster | ST-Zustand; Referenzjahr 2022). Mit dem
Strassenbauprojekt werden die betroffenen Strassenabschnitte saniert sowie teilweise
ausgebaut und angepasst. Mit Blick auf die Wohn- liegenschaft des BeschwerdefUhrers ist
z.B. geplant, dass anstelle der bis- herigen Einmiindung der Kiii in die Khhh
(Strassenkreuzung) neu ein Krei- sal erstellt wird. Das bestehende Wohnhaus befindet sich
unmittelbar ne- ben diesem Kreisel. Zum Thema " Strassenverkehrslarm” wird im Techni-
schen Bericht einzig ausgefuhrt, dass es sich bei den Strassen nicht um Neuanlagen handle,
weshalb auch keine larmtechnische Untersuchung vorgenommen worden sei. Als
Deckbelag werde mit eitnem SMA 8 kein larmarmer Belag eingebaut. Die zwei Kreisel
sollten jedoch eine Tempore- duktion bewirken, welche sich auch positiv auf den
Strassenldrm auswirken konne (Technischer Bericht, S. 17 [in: Vorakten, act. 27]). Daraus
wird deutlich, dass zur Larmthematik keine konkreten Abklarungen getétigt und auch keine
larmrechtlichen Massnahmen geprift wurden. Aus den tbrigen Planungsunterlagen ergibt
sich nichts anderes. Es bestehen nicht einmal Anhaltspunkte, dass eruiert worden wére, ob
und inwieweit eine Begren- zung der Larmemissionen — namentlich bezlglich des Kreisels
unmittelbar neben der Wohnliegenschaft — technisch und betrieblich méglich sowie
wirtschaftlich tragbar ist. Soweit der Regierungsrat ausfuhrt, insbesondere mit dem Einbau
eines AC MR8 Deckbelags werde sich "die Larmsituation im Bereich der Liegenschaft des
Einwenders gegentiber dem heutigen Zu- stand verbessern” (RRB Nr. 2025-000192, S. 4),
kann dies nicht nachvoll- zogen werden. Die Behauptung ist durch nichts belegt und steht
im Wider- spruch zum Technischen Bericht, wo festgehalten wurde, dass als Deck- belag
mit einem SMA 8 "kein [&rmarmer Belag" eingebaut wird. Die Sache ist deshalb an den
Regierungsrat zurtickzuweisen, damit dieser (oder das fir das Projekt verantwortliche
BVU) diein Bezug auf den Strassenlérm erforderlichen Abklérungen vornimmt, nach
Massgabe des USG und der LSV die notwendigen léarmrechtlichen Massnahmen —
einschliesslich der vom BeschwerdefUhrer verlangten Larmschutzwand — prift und gegebe-



nenfalls anordnet.

- 16 - Hinzuweisen ist im Ubrigen, dassim Rahmen der Abklarungen die aktuel- len
Grundlagen zu berticksichtigen sind, namentlich auch was den DTV anbelangt (siehe etwa
AGIS-Themenkarte "V erkehrszahlungen™).

E.5

Zusammenfassend ist die Beschwerde teilweise begrtindet. Die angefoch- tenen Entscheide
sind im Sinne der Erwéagungen aufzuheben und an den Regierungsrat zur Neubeurteilung
zurtickzuweisen. 111. 1. Im Beschwerdeverfahren werden die Verfahrenskosten in der Regel
nach Massgabe des Unterliegens und Obsiegens auf die Parteien verlegt. Den Behorden
werden Verfahrenskosten nur auferlegt, wenn sie schwerwie- gende Verfahrensmangel
begangen oder willkurlich entschieden haben (8§ 31 Abs. 2 VRPG). Der Beschwerdefuhrer
unterliegt hinsichtlich der Magerwiesenstreifen (vgl. Beschwerdeantrag Ziffer 1). Bezlglich
der Larmthematik obsiegt er dahin- gehend, dass es zu einer Riickweisung an den
Regierungsrat kommt. Ins- gesamt ist von einem hélftigen Obsiegen/Unterliegen des
Beschwerdefiih- rers auszugehen. Dementsprechend hat er die Hélfte der Verfahrenskosten
zu tragen. Die andere Hélfte geht zu Lasten der Staatskasse, da der Vor- instanz kein Grund
gemass 8§ 31 Abs. 2 Satz 2 VRPG vorzuwerfen ist. Die Beigeladene hat sich am Verfahren
nicht aktiv beteiligt und tragt keine Kos- ten (§ 12 Abs. 3VRPG). 2. Im
Beschwerdeverfahren werden die Parteikosten in der Regel nach Mass- gabe des
Unterliegens und Obsiegens auf die Parteien verlegt. Bei teilwei- sem Obsiegen/Unterliegen
werden die Anteile des Obsiegens bzw. Unter- liegens miteinander verrechnet (AGVE
2012, S. 223, Erw. 4.2.2.1; 2011, S. 247, Erw. 3.1; 2009, S. 278, Erw. |11). Anders as bei
den Verfahrenskos- ten werden die Behdrden bei den Parteikosten nicht privilegiert (vgl. 8
32 Abs. 2im Vergleich zu 8§ 31 Abs. 2 Satz 2 VRPG). Wie bei der
Verfahrenskostenregelung dargelegt (Erw. 111/1), ist der Be- schwerdefUhrer als zur Hélfte
obsiegend/unterliegend zu betrachten. Auf- grund der Verrechnungspraxis besteht demnach
kein Anspruch auf Partel- kostenersatz (1/2 — 1/2).

- 17 - Das Verwaltungsgericht erkennt:
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